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ПРЕДИСЛОВІЕ. 

„Люди сами дѣля ютъ свою исторію, 
ко они дѣлаютъ се непроизвольно, 
не ири свободно-избранныхъ, а при 

непосредственно данныхъ, унаслѣ¬ 
дованныхъ условіяхъ". 

К. Марксъ. 

Настоящее и будущее имѣетъ корни свои въ 
прошедшемъ. Мы не можемъ правильно оцѣнить 
тотъ или иной экономическій періодъ, не возстано¬ 
вивъ въ болѣе или менѣе полномъ видѣ картины пре¬ 
дыдущаго. Экономическое положеніе Россіи настоя¬ 
щаго времени не создалось сразу, а имѣетъ свою 
исторію, свои предпосылки. въ такомъ недалекомъ! 
и такомъ уже отдаленномъ прошломъ. 

Только возстановивъ процессъ экономическаго 
развитія Россіи за послѣдніе четыре года, хотя бы 
въ самыхъ общихъ чертахъ, мы сможемъ пра¬ 
вильно понять настоящее положеніе оъ его особыми, 
глубоко отличными чертами по сравненію съ 
прошлымъ. 

Октябрьская революція 1017 г. провела глубокую 
историческую грань между двумя періодами рус¬ 
ской жизни: до октября 1917 г. и послѣ» октября 
1917 г. Два совершенно различныхъ періода по 
соотношенію силъ, организаціи государственной 
власти и экономической политикѣ. 

II вмѣстѣ съ тѣмъ они тѣсно связаны другъ съ 
другомъ. 


I*. 



Мы унаслѣдовали отъ до октябрьскаго .періода 
истощенное, разстроенное войной хозяйство, унаслѣ¬ 
довали оирсдѣлепяыо матеріальные и техническіе 
рессурсы, старые аппараты и т. д. и т. д. Оъ 
отимъ матеріаломъ придется имѣть еще долгое 
время дѣло и перемѣщая, измѣняя ятоть мате¬ 
ріалъ, строить новую общественную жизнь Россіи. 

Намъ представляется крайне полезнымъ и не¬ 
обходимымъ бросить общій взглядъ на пройден- 
ный путь экономическаго развитія и на тѣ новыя 
формы, какія возникаютъ и складываются въ бур¬ 
ное время крушенія капиталистическаго строя. 

Настоящая работа составилась изъ статей и до¬ 
кладовъ, написанныхъ и читанныхъ въ теченіе 
послѣднихъ двухъ лѣтъ, дополненныхъ н отчасти 
переработанныхъ, нѣкоторыя же главы являются 
вновь из писанным и. 



[. 


До октябрьскій періодъ экономическаго 
развитія. 

Разсматривая процессъ экономическаго развитія 
до октября 1917 г., мы можемъ намѣтить три 
этапа въ его развитіи. 

Первый начинается съ момента объявленія войны 
Россіей, т. ѳ. со второй половины 1914 года, п 
тянется до 2-ой половины 1915 года. 

Второй— съ ПОЛОВИНЫ 1915 г. и весь 1916 г. 

Третій охватываетъ 1917 г.—до октября мѣс. 
1917 г. 

Различаются эти три иеріода между собой какъ 
общимъ экономическимъ положеніемъ, такъ и 
экономической политикой, проводимой въ теченіе 
каждаго изъ нихъ. 

1. Три періода экономическаго развитій. 

Періодъ, охватывающій вторую половину 1914 г. 
и первую 1915 г., является временемъ перелома 
въ народномъ хозяйствѣ Россіи. Въ этотъ періодъ 
совершался колоссальный сдвигъ всего народнаго 
хозяйства отъ мирной жизни—къ военной, пере¬ 
ходъ производства на удовлетвореніе нуждъ войны 
и соотвѣтствующее перераспредѣленіе рабочихъ 
силъ въ странѣ. Война, какъ всѣмъ извѣстно, 
требуетъ своего особаго производства, особыхъ 
„товаровъ", особыхъ „продуктовъ". 
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Не говоря уже о металлургіи, по п такія от¬ 
расли. какъ текстильная, химическая и т. и долги* 
пы были бистро перестраиваться, переоборудо¬ 
ваться. приспособляясь къ новымъ формамъ .про¬ 
изводства 0 . 

Нъ результатѣ, въ первое время, естественно, 
долженъ былъ произойти кризисъ въ тѣхъ отра¬ 
сляхъ промышленности и предпріятіяхъ, которыя 
не могли сразу приспособиться къ приготовленію 
военныхъ товаровъ. 

Если отъ войны п отъ работы па войну выигры¬ 
вали съ первыхъ же дней ея гЪ отрасли промы¬ 
шленности и предпріятія, которыя п раньше рабо¬ 
тали на армію, пли же которымъ легко было при¬ 
способить свои станки а перейти къ производству 
нужныхъ для арміи и войны предметовъ, то, 
наоборотъ, цѣлый рядъ предпріятій долженъ былъ 
испытать крахъ, не будучи въ силахъ сразу при¬ 
способиться къ ловимъ требованіямъ. 

Въ атомъ отпогаспіи нарушеніе кредита и об¬ 
мѣна лишь ускорило мроцеосъ краха этихъ пред¬ 
пріятій. 

По офиціальнымъ даппымъ Министерства Тор¬ 
говли и Промышленности, въ фабрпчно-заводской 
(промышленности съ 20-го іюня по сентябрь 1914 г. 

( закрылось боа фабрики, а сократило производство 
1034 фабрики. 

Подобный частичный кризисъ производства дол¬ 
женъ былъ оказать вліяніе на рабочій рынокъ и 
на распредѣленіе рабочей силы. 

Несмотря на то, что война взяла въ первые жо 
мѣсяцы до 20% взрослаго мужского рабочаго на¬ 
селенія, вслѣдствіе чего можно было бы ожидать 
роста спроса на трудъ н уменьшенія предложенія, 
благодаря указанной причинѣ—на рабочемъ рынкѣ, 
наоборотъ, появились десятки тысячъ безработныхъ. 
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По однимъ толькоофиціальнымъ даннымъ число 
расчитанныхъ съ фабрикъ рабочихъ (благодаря 
закрытію фабрикъ и сокращенію производства) 
было до 160 тысячъ. Но это далеко не полныя и 
не точныя"данныя? ' 

Въ одной Варшавѣ безработныхъ (въ сентябрѣ 
1914 г.) насчитывалось40.870 чел., асъ семьями— 
ДО 150 тысячъ; въ Петроградѣ 24.368 рабочихъ было 
рассчитано; въ Москвѣ производство сократилось во 
всѣхъ отрасляхъ промышленности на 25 и даже 
на 50%. 

„Промышленность послѣ потрясеній въ началѣ 
войпы, выбросивъ на рынокъ труда въ Моек. губ. 
до 20 тысячъ рабочихъ, какъ бы застыла и останови¬ 
лась въ своемъ ростѣ"—говоритъ С. П. Тюринъ 1 ). 

Въ сельскомъ хозяйствѣ въ это же время, по 
даннымъ съ мѣстъ, также наблюдается наплывъ 
рабочихъ, и заработная плата с.-х. рабочихъ испы¬ 
тываетъ нѣкоторое пониженіе (на 2 —3 процента 

Никакой помощи ни откуда рабочіе получить 
не могли и не получали. Ихъ собственныя орга¬ 
низаціи почти повсемѣстно были разрушены. 14го 
іюля 1915 г. при Министерствѣ Торговли и Про¬ 
мышленности состоялось совѣщаніе, на которомъ 
было признано нежелательнымъ возобновленіе дѣя¬ 
тельности профессіональныхъ рабочихъ органи¬ 
зацій. Съ другой стороны, при такомъ относи¬ 
тельномъ „избыткѣ" рабочихъ рукъ на рынкѣ, пра¬ 
вящимъ классамъ совершенно, не приходилось за¬ 
ботиться ни о какомъ планомѣрномъ распредѣленіи 
рабочей силы. 


■) См. Ш т. „Трудовъ Комиссіи по изученію современной 
дороговизны" Чупровск. О-ва. 

■) См. В. II. Милютинъ:»С.-х рабочіе и война', пзд. „Жизнь 
и Зданіе". 
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Уменьшеніе въ странѣ рабочей силы, напра¬ 
вленной на производительную работу, массовке 
I отвлеченіе ея на войну, приспособленіе пред- 
< пріятія къ .производству тѣтъ предметовъ, которые 
безудержно поглощались и уничтожались воспой, 
кризисъ тѣхъ изъ вигъ, которыя ае били къ этому 
приспособлены,— вотъ отличительныя черты этого 
переходнаго періода. 

Внѣшнимъ его проявленіемъ былъ ростъ доро¬ 
говизны на предметы массоваго потребленія, ко¬ 
торый выразился въ среднемъ въ 50—70 о/ в. 11а 
внутреннія потребности страны ни промышленники, 
ни правящіе круги не обращали вниманія. 

Буржуазія бросилась съ жадностью пожинать 
выгоды отъ войны, правительство Сухомлиновыхъ 
и К°. было абсолютно неспособно понять нужды 
переживаемаго времени. Въ томъ отношеніи Рос¬ 
сія, богатая всяческими естественными благами, 
неиіібѣжио должна была оказаться въ несравненно 
худшемъ положеніи, чѣмъ ■ западно- европейскія 
страны, которыя сразу учли необходимость удовле¬ 
творенія внутреннихъ своихъ потребностей, а не 
только военныхъ. Русская буржуазія, русскіе про¬ 
мышленники оказались въ атомъ отношеніи въ 
большей степени хищниками и мародерами, чѣмъ 
западно европейскіе ихъ братья, которые то же 
самое хищничество проводили въ болѣе организо¬ 
ванныхъ и предусмотрительныхъ формахъ. 

Экономическія условія перваго періода уже имѣ¬ 
ли' па лицо всѣ данныя для того, чтобы разверну¬ 
лась самая острая и озлобленная классовая борьба. 

1915 - 1916 гг. являются годами наибольшаго 
военнаго размаха Россіи. 

Въ зто время происходитъ рядъ новыхъ моби¬ 
лизацій, на фронтѣ развиваются широкія боевыя 
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дѣйствія, и естественно, что въ этотъ второй пе¬ 
ріодъ народное хозяйство Россіи обнаружило макси¬ 
мумъ приспособленія къ нуждамъ войны, и про¬ 
изводство для войны, во имя войны достигаетъ 
громадныхъ размѣровъ. 

Бойна съ экономической точки зрѣнія есть не¬ 
производительная трата народнаго богатства— это 
безспорная истина. 

Но для предпринимателя, для капиталиста— она 
есть прежде всего предпріятіе, съ котораго онъ 
хочетъ получить доходъ. 

Военныя траты показываютъ, что эта кровавая, 
фабрика требуетъ колоссальныхъ денежныхъ за¬ 
тратъ, проценты съ которыхъ вдутъ тѣмъ, кто для 
нея поставляетъ живой и мертвый матеріалъ. За 
этотъ промежутокъ времени военныя траты въ 
переводѣ на деньги съ 20-ти милліоновъ рублей 
въ день въ началѣ войны поднялись уже черезъ 
нѣсколько мѣсяцевъ до ЗО ти, а затѣмъ, въ 1916 г., 
составляли уже 50 милліоновъ рублей въ день, 
или іЛ'а милліарда рублей въ мѣсяцъ. Доходы 
предпріятій необычайно растутъ. „Акціонерныя 
собранія, начавшіяся съ весны 1916 г,, съ доста¬ 
точной наглядностью обнаружили тѣ огромныя 
выгоды, которыя военно- хозяйственная конъюнктура 
принесла въ различныхъ областяхъ народно-хо¬ 
зяйственной жизни". 1 ) 

Вотъ напримѣръ данныя изъ различныхъ обла¬ 
стей нашей промышленности. 

Въ области механической и машиностроитель¬ 
ной промышленности прибыль шести обществъ 
составила за 1915 г., по даннымъ „Торг.-Пром. 


1 ) См. Загорекііі: „Финансовые итоги и перспективы*. *Оовр. 
Міръ" вн, Г. 1917. Дальнѣйшія цыфі ы о доходности взяты ил. 
этой статьи. 
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Газ ", .18,я и. р., яа 7.8 м. р.. лап на 37“/,., болѣе, 
чѣмъ въ івн г. Въ отлѣпышхъ обществахъ это 
увеличеніе доіодігтъ и до 50%. Въ нѣкоторыхъ 
обществахъ новая чистая прибыль составляетъ по 
отношенію къ основному капиталу 20, 30 н даже 
35%. Въ табачвоп промышленности чистая при¬ 
быль восьми фирмъ почти удвоилась, съ 3,9 м. р. 
въ 1914 г. увеличившись до 6,9 миля. руб. въ 
1915 г. У шести круппыхъ петроградскихъ ком¬ 
мерческихъ банковъ чистая прибыль за 1915 г. 
увеличилась съ 25,4 мнлл руб. до 35.5 милл., т.-е. 
на 33%. У шести крупнѣйшихъ московскихъ бан¬ 
ковъ чистая ирибыдь повысилась съ 11,7 до 14,4 м.р. 
или на 23%. Сильныя ростъ прибыли обнаружи¬ 
ваютъ п нефтепромышленныя предпріятія, н спи¬ 
чечныя фабрики, и многія др. 

Но даннымъ .Русскаго Слова'', прибыль 19 круп¬ 
нѣйшихъ предпріятій металлургической промы¬ 
шленности увеличилась съ 31,9 м. р. въ 1913 г. до 
52,8 м. р. въ 1914 г., или на 20,4 м. р., т.-е. па 
05,5"'.; въ 12 предпріятіяхъ суконной, шерстяной 
« льняной нром. чистая прибыль увеличилась къ 
4,2 до 6,8 м. р., т.-е. на 2,6 м. р., или 61,9%; при¬ 
быль 8 предпріятій въ сахарной промышленности 
увеличилась съ 1,9 до 4,3 м. р., т.-е. на 2,4 м. р., 
или на 126,3%; въ 4 крупнѣйшихъ предпріятіяхъ 
резиновой индустріи прибыль увеличилась съ 14.7 
до 18,0 м, р., т.-е. на 3,3 м. р. или на 22 , 1 % 
Отдѣльныя предпріятія дали гораздо большее уве¬ 
личеніе прибыли. Такъ, Брянскій заводъ далч> 
увеличеніе съ 4,7 до 7 м. р., или на 45%, „Гартманъ" 
—на 73%; Общество мѣднопрокатныхъ и трубоч¬ 
ныхъ заводовъ—на 18%; Демидовская мануфакту¬ 
ра—на 82%; Нарвская мануфактура—на 60%; 
Сенъковъ—на 240%, Костромская мануфактура— 
на 73,8%.; сахарный заводъ Н- • ТаволжанскіВ—на 



151 °'л; Катермундъ и Вейсе-на 166%; „Богатырь" 
—на 109%; „Каучукъ"— на 216%; фабрики Рябу- 
шинскнхъ —на 230%; Сѣв.-Кавказ. нефт. О-во—Иа 
99"'.,; „Эмба“—на 95% и т. п. Данныя за 1915— 
19 ні гг. также свидѣтельствуютъ о необычайномъ 
ростѣ прибыли. Въ металлургическихъ, механиче¬ 
скихъ и машиностроительныхъ заводахъ этотъ ростъ 
достигъ слѣдующихъ размѣровъ (въ миля, руб.) *): 
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Ыилл. руб, 

. %%. 

О-во каш. зав. Гартмана. 

>,04 

1,67 

2,06 

-4-1,02 

+98 

Никон.-Маріул. ..... 

4,08 

5,36 

6,60 

+2,52 

+«1 

Русск. паровоз. . . . 
Тульск. мѣдно - прокате. 

0,64 

1,0& 

2,30 

4-1,66 

+ 25Я 

п патронн. зав, . . . 

2,88 

8,39 

15,51 

+12,63 

+438 

Южно-русск. Днѣпр. мет. 

9,64 

8,44 

12,11 

+2,47 

+25 


Для предпріятій, не обязанныхъ публичной от¬ 
четностью, министерство финансовъ опредѣляло 
общую сумму прибыли въ 1.592 м. р. въ 1916 г., 
на 645,9 м. р., иди на 69%, болѣе, чѣмъ въ 1915 г. 

Подобный грандіозный ростъ доходовъ приво¬ 
дилъ къ новому притоку капиталовъ въ промы¬ 
шленность, къ быстрому возникновенію новыхъ пред¬ 
пріятій. Ростъ новыхъ предпріятій можно видѣть 
Зісно цзь нижеслѣдующей таблицы: 


Годы. 


Число новыхъ 
предпріятій. 

Сумма основ¬ 
ныхъ капита¬ 
ловъ въ молл. р. 

1913 

1 лолуг. 

226 

295 


іі я 

173 

231 

1914 

1 • 

176 

240 


И „ 

158 ' 

182 

1915 

[ ~ 

108 

130 

„ 

11 ' п 

213 

279 

1916 

1 » 

272 

386 

См. сііпрж. Вѣд.» 18 ноября 1916 г. 
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Изъ утоп таблицы мы можемъ лево прослѣдить 
и переходный періодъ, временное сжатіе промы¬ 
шленности за 2-е полугодіе 1914 го и 1 е полугодіе 
1916 г., когда пасло новыхъ предпріятій быстро 
понизилось—во 2 ю половину 1914 г. по сравненію 
съ первой на 107. и за 1-е' полугодіе во 40%. 
Зато уже во вторую половину 1916 г. пиело вновь 
возникшихъ предпріятій увеличилось на ІОО-.о по 
сравненію съ 1-й половиной, и этотъ ростъ про¬ 
должался и въ 1916 г., когда за 1-ю половину воз¬ 
никло 272 новыхъ предпріятія, т.-е. превысило 
цифру 1-го полугодія 1913 г. и всѣхъ послѣдую¬ 
щихъ полугодій. Аналогичную картину предста¬ 
вляетъ и ростъ основныхъ капиталовъ этихъ вновь 
возникавшихъ предпріятій. 

Такъ производство на войну питало нашу про¬ 
мышленность и вело ее къ нездоровому разбуханію. 

Благодаря этому приспособленію промышлен¬ 
ности и вообще народнаго хозяйства к-ь нуждамъ 
войны—потребовалась колоссальная затрата рабочей 
силы на военное производство. Положеніе рывка 
труда мѣняется. Вмѣсто безработицы перваго пері¬ 
ода получается усиленный спроса не рабочія руки. 
Возникаютъ жалобы и опасенія ио поводу аедо-- 
статка рабочихъ и цѣлый рядъ проектовъ о ввозѣ 
китайцевъ, мобилизаціи инородцевъ и т. д. 

Спросъ на рабочія руки далеко превышаетъ пред¬ 
ложеніе. 

По даннымъ Всероссійскаго Бюро Труда; съ І-го 
іюля 1913 г. по 1-е іюля 1916 г въ 73 крупнѣй¬ 
шихъ биржахъ и Бюро Труда предложеніе «руда 
равнялось 314 тысячам*, спрос ъ па труд*- свыше 
600 тысячъ. (Послано на работу до 288 тыс. пело- 
вѣкъ). Такимъ образом*, спросъ на рабочія руки 
•двое превышалъ предложеніе труда. Недостатокъ 
мужского труда компенсировался усиленнымъ при- 



мѣненіемь труда женщинъ и дѣтей. Но даннымъ 
анкеты Московскаго О-ва фабрикантовъ и завод¬ 
чиковъ, женскій трудъ возросъ на 10°/ о , по дан¬ 
нымъ Ростовскаго Области. Бюро Труда—на 40,2%. 

Примѣненіе труда малолѣтнихъ возросло, по дан¬ 
нымъ топ же анкеты Московскаго Об-ва фабри¬ 
кантовъ и заводчиковъ, на 9,6%. 

Распредѣленіе рабочей силы въ странѣ пошло по 
опредѣленному пути — основной потопъ рабочей силы 
былъ направленъ для производства на войну. 

Въ этихъ цѣляхъ использовались всѣ произво¬ 
дительныя силы Россіи, всѣ ея техническіе рес- 
сурсы и всѣ ея живыя рабочія силы. 

Желѣзная логика экономическаго развитія, со-' 
вершавшагося въ атмосферѣ войны, вела къ ко¬ 
лоссальному истощенію всего хозяйственнаго орга¬ 
низма страны, и кризисъ въ экономической обла¬ 
сти назрѣвалъ съ поразительной быстротой. 

Военная промышленность, несмотря на показной 
эффектъ—съ неизбѣжностью ведетъ къ разруше¬ 
нію производительныхъ силъ страны. 

Разрушительное дѣйствіе выражается въ томъ, 
что потребности страны и непосредственно въ 
области потребленія, и въ области производства 
не могутъ уже получать своего удовлетворенія. 
Война высасываетъ всѣ соки. По самымъ скром¬ 
нымъ вычисленіямъ,—до 50% всего производства 
въ Россіи поглощалось войной. 

Несмотря на военный расцвѣтъ промышленности, 
классовыя противорѣчія не только не уменьшались, 
но возрастали, 

Въ то время, когда, какъ мы видѣли, капиталисты 
зарабатывали на войнѣ—народныя массы выносили 
на своихъ плечахъ всю неимовѣрную тяжесть войны. 

Мы уже говорили, что въ первые мѣсяцы до 
■>о °/„ наиболѣе здороваго и активнаго мужского 



пасодепія было взято на войну. Мобилизаціи но 
прекращались, и въ ЮІО г мужская рабочая сила 
понизилась численно на 85—40 процентовъ. Доро¬ 
говизна продолжала увеличиваться, усиливаемая 
исчезновеніемъ съ рынка цѣлаго ряда продуктовъ. 

Вмѣстѣ съ тѣмъ помѣщичье-капиталистическое 
правительство выказывало полное пренебрежете 
ігь потребностямъ рабочаго класса и крестьянъ. 
Желѣзное іеольцо политичоскаіч) гнета и экономи- 
чоскоп эксплуатаціи сдавливало рабочій классъ 
и крестьянство со всѣхъ сторонъ. Противорѣчія 
были настолько велики, что каждую минуту слѣ¬ 
довало ждать взрыва. 

Въ этихъ условіяхъ—сгустившейся политической 
атмосферы—наступилъ революціонный іЭПгодъ. 

1917 г. —годъ двухъ револк цій: февральской п 
октябрьской- Послѣ второй революціи власть пзъ 
рукъ крупной и мелкой буржуазіи—перешла въ 
руки пролетаріата. 

Парламентскій строй былъ замѣненъ совѣт¬ 
скимъ. Большая часть 1917 года прошла подъ 
знакомъ войны. Экономическое положеніе не только 
ие улучшалось, но арпходпдо во все большее и 
большее разстройство, гигантскими шагами при¬ 
ближаясь къ полной экономической катастрофѣ. 

Па п-омъ съѣздѣ Р. С.-Д. Р. П. (больпъ), въ 
августѣ 1917 г., автору этихъ строкъ въ докладѣ 
объ якономнческомь положенія пришлось слѣду ю- 
іцимъ образомъ обрисовать экономическое состо¬ 
яніе страны *): 

„Если еще 2 мѣсяца, мѣсяцъ и даже 2 недѣли 
назадъ мы иоглм говорить, что экономическая 
разруха надвигается, то настоящій моментъ харак- 


') См .Цросаѣщввіе’ *з 1—2. 1917 г. 
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теризуется наступленіемъ этой катастрофы... Въ 
области производства положеніе кричащее. Сокра- ! • 
щевіе металлургической промышленности на 40%, 
текстильной—на 20%. 

Имѣя въ виду, что и прежде 80"'* текстильныхъ 
фабрикъ работало на армію, ясно, что при создав¬ 
шихся условіяхъ скоро не во что будетъ одѣваться. 

Изъ 11 Ѵ 2 милліардовъ національнаго дохода въ 

1915 г. на войну пошло б милліардовъ. Вотъ объек¬ 
тивныя условія краха въ области производства. 

Въ области продовольствія мы наканунѣ го¬ 
лода".., 

Аналогичную оцѣнку давали не только мы, про¬ 
тивники бывшей въ то время власти, но и ёя сто¬ 
ронники, тѣ, кто поддерживалъ Вр, Правительство. 

Какъ видно изъ всѣхъ докладовъ того вре¬ 
мени, .положеніе рисуется до крайности безотрад¬ 
нымъ. Наконецъ, цифровыя данныя характери¬ 
зуютъ общее экономическое положеніе, какъ бы¬ 
стро идущее къ упадку. 

Военный расцвѣтъ промышленности 1916 года 
смѣняется быстрымъ паденіемъ производства и 
экономическимъ истощеніемъ. 

Добыча каменнаго угля на югѣ Россіи въ 

1916 Г. —1.373 М. П., ВЪ 1917 Г,— 1.139 М. П. 

Производство желѣза и стали по всей Россіи— 

ВЪ 1916 Г.—21.741 Т. П., ВЪ 1917 Г.—16.504 Т. II.. 
уменьшеніе на 5.237 т. п. или на 24,1%. 

Производство чугуна(за 10 м.) 1916г.—194.740т. и., 
въ 1917 г,—159.941 т. п., уменьшеніе на 34.799 т. п. 
ллн на 17% ')- 

Быстро росло закрытіе заводовъ и фабрикъ, и 
опять наростала волна безработныхъ. 


’) См. , Нарвдп. Хоз." 14 I. 1918 г. 
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Данныя министерств торговли п промышленно¬ 
сти показывали, что съ 1-го марта но 1-е августа 
!»17 г. закрылось по всей Россіи 5«н предпріятій 
съ общимъ числомъ рабочихъ въ 104.Я72 чело¬ 
вѣка. Наибольшее число упало на металлическую 
промышленность — 91, хлопчато-бумажную — 49 п 
производство пищевыхъ и вкусовыхъвеществъ-і»б. 
По мѣсяцамъ закрытіе предпріятіи происходило 
слѣдующимъ образомъ: 


Ны-іо зан/і кто. 


Вь Маргѣ. 

. . 74 аап 

съ 6.644 )ю6 

. Апрѣлѣ 

» . 

- 2.816 . 

. Ыгк 

ИИ . 

, 8.701 „ 

. Ішгъ . 

ІЯ' . 

. 38.466 . 

. ІЮЛѢ 

Же . 

. 47.7*4 . 


Таково было объективное экономическое поло, 
женіе, ВЪ атмосферѣ котораго гтя.итяялкль бор». 

| іці яся силы: бу рж уазія, мелкая буржуазія. и про- 
[■ тетаріаг ъ. 

Дороговизна, война и фактическое отстраненіе 
народныхъ массъ отъ управленія—вотъ объектив¬ 
ные факторы, которые революціонизировали массы 
и заставляли искать выхода изъ того зкономиче- 
скаго кризиса, который господствовалъ въ странѣ. 
Въ это же самое время на спинѣ народа, въ атмо¬ 
сферѣ войны, продолжалъ процвѣтать постыдный 
торгъ между буржуазіей и тѣми, кто дѣлалъ на 
словахъ „демократическую* политику,—с.-р. и мень¬ 
шевиками. 

По уже назрѣвали тѣ силы, которыя выступили 
на арену въ октябрѣ того же года. 

Пройденный пуп, экономическаго развитія велъ 
къ одной цѣли—къ замѣнѣ существовавшей поли¬ 
тической и экономической системы, системы, по¬ 
строенной ня интересахъ капиталистовъ и помѣ¬ 
щиковъ. принципіально новой системой, построен- 



іоП ма основѣ интересовъ широкихъ массъ ад 
>ода. рабочихъ и крестьянъ 

Экономическое разореніе и истощеніе достигло 
колоссальныхъ размѣровъ, временныя военный рас 
івѣгь промышленности только усугубилъ истоще- 
аіе ея. 

Оздоровленіе арочышленности и, вообще, всей 
хозяйственной жизни страны могло начаться 
голько съ устраненіемъ основною фактора гибели 
а крушенія ея—войны. 

Но поворотъ отъ войны къ миру означалъ рѣ¬ 
шительный разрывъ съ буржуазіей, означалъ по 
существу революціонный переворотъ снизу доверху. 

Буржуазія послѣ февральской революціи велико- 
іѣігно учитывала подобное положеніе вещей и всю 
хвою экономическую политику направляла въ сто¬ 
рону безпощадной классовой борьбы съ поднимаю¬ 
щимся пролетаріатомъ. Наоборотъ, господствовав 
іпія партіи меньшевиковъ и с.-р-овъ не только не 
понимали итого, но наоборотъ, стремились согла- 
гить несогласимое, наладить „гражданскій миръ", 
удовлетворить одновременно н буржуазію и проле¬ 
таріатъ—въ результатѣ получалось лить безха¬ 
рактерное топтанье на мѣстѣ и куча бумажныхъ 
резолюцій и намѣреній, абсолютно не претворяв¬ 
шихся въ жизнь. 

2. Экономическая политика буржуазіи. 

Одно дѣло, когда буржуазные публицисты и уче¬ 
ные выступаютъ передъ широкой публикой, когда 
имъ приходится говорить на виду у всѣхъ,—тогда 
нни не прочь заявить о своей .революціонности". 
щегольнуть свопмъ „революціоннымъ" образомъ 
мышленія и особенно і-орячо защищать цѣлость 
„завоеваній" революціи отъ покушеній „слѣва". 

2 
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Другое дѣло, когда они въ своей средѣ, когда 
они передъ своей публикой. Тогда они говорятъ 
инымъ языкомъ, гораздо откровекаѣе и прямѣе, 
не затушевывая и нс закрывая глаза на факты, п 
тогда они несравненно интереснѣе—Передъ нами 
журналъ „Новый Экономистъ", во главѣ котораго 
стоитъ проф. Я. Я Мигулинъ, типичный буржуаз - 
ный ученый. Журналъ спеціальный, п[>едназна- 
’іеиныс для узкаго круга читателей, но гѣмъ ин¬ 
тереснѣе тѣ выводы и заключенія, какіе въ 
семь дѣлаются. Въ номерѣ отъ 20-го мая 1917 г., 
въ статьѣ: ,11а краю ли гибели.’*—проф 11 Мпгу- 
лвнъ разсматриваетъ создавшееся положеніе въ. 
странѣ. 

Въ этой статьѣ мы находимъ ту откровенную 
постановку вопроса, какая обычно скрывается бур¬ 
жуазными писателями и ихъ газетами. 

Анализъ фактовъ, развитіе событій представля¬ 
ются въ болѣе законченной и прямой (формѣ 

„Революція началась снизу, а не сверху*-,—пра- 
нильно говорить проф. Мигулинъ — буржуазные 
круги иошліі въ хвостѣ пролетаріата, почти попе- 
волѣ. Для этихъ круговъ и конституціонная мо¬ 
нархія являлась уже почти идеаломъ, и недаромъ 
11. ІІ. Милюковъ отъ имели Временнаго Правитель¬ 
ства говорилъ объ Алексѣѣ, какъ императорѣ, и 
Михаилѣ, какъ регентѣ. 

1'осударственчая Дума — продолжаетъ констати¬ 
ровать проф. Мигулинъ —наканунѣ революціи охотно 
помирилась бы и на Николая сг отвѣтственнымъ 
министерствомъ“ (курс. мой. Я. Л/.). 

Вотъ положеніе, устанавливаемое буржуазнымъ 
ученымъ, вотъ* настоящая, истинная характеристи¬ 
ка „революціонности" русской буржуазіи. 

„Но для лѣвыхъ круговъ — продолжаетъ проф. 
Мигулинъ— этого было мало. Они вели классовую, 


і 
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соціальную борьбу. Для лигъ мрпархъ —за і Ц и т в ні;ъ 
бур жуазнаго с троя, его оплотъ. Свергая монарха, 
оші устраняли съ лу тн рдавш». препятствіе ль 
штурму капитализма. Но врагъ (капитализмъ) ос¬ 
тавался но св ергнутымъ . а вѣдь въ этомъ сверже 
ніи—важнѣйшая задача пролетаріата. Для либе¬ 
ральным. круговъ революція окончилась со свер¬ 
женіемъ монарха-явтократа, для соціалистическихъ 
круговъ ера хячллаймолько съ итого сверженія' 1 . 

Такимъ образомъ, по откровенному признанію 
проф. Мнгуліша, только „лѣвые круги" (т.-е. рабо¬ 
чіе, солдаты и крестьяне) привели къ тому, что 
у насъ нѣтъ „отвѣтственнаго мипистерства" съ 
Николаемъ на престолѣ, какъ тою желали г.г. Ми¬ 
люковы и та Государственная Дума, за кото¬ 
рую такъ цѣплялись наши либералы и либе¬ 
рал), етвующіе. Ио буржуазныя ученыя остается 
вѣрнымъ выразителемъ взглядовъ буржуазіи, какъ 
н вѣрнымъ лѣтописцемъ ея пстпвтмъ стремленія 

„Конечно—говоритъ онъ—большое несчастье для 
Россіи, что къ политической революціи примѣша¬ 
лось стремленіе „пролетарскихъ" круговъ къ соці¬ 
ально!] революціи (не время!), по что же дѣ¬ 
лать?*... 

Правильно, дѣлать было нечего, такт, какъ ре¬ 
волюцію дѣлалъ пролетаріатъ и крестьянство, а 
т к. въ настоящее время рабочіе стоятъ значитель¬ 
но выше въ пониманіи свопхъ классовыхъ интере¬ 
совъ, чѣмъ пролетаріатъ хотя бы въ революцію 
1789г. или 1848г., то они стараются болѣе рѣіші- 
тельпо, болѣе послѣдовательно и организованно 
защищать свои интересы п проводить свою мас¬ 
совую политику въ жизнь. 

Революція наша не только политическая, но и 
соціальная,—съ сожалѣніемъ, но ято должны, какъ 
видимъ, признать буржуазные ученые. 
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Конечно, они не учитываютъ полностью объек¬ 
тивныхъ условіп. не учитываютъ того положенія, 
что настоящій моментъ міровой жизни въ области 
общественныхъ отношеній приходится характери¬ 
зовать, какъ походную эпоху къ соціализму. 
Борьба за соціализмъ въ міровомъ масштабѣ— 
становится въ порядокъ дня непосредственной дѣ¬ 
ятельности пролетаріата Какъ всякая переходная, 
и настоящая эпоха имѣетъ своп законы, свои харак¬ 
терныя черты Но буржуазному ученому предста¬ 
вляется (какъ и многимъ нынѣшнимъ либеразн¬ 
ствующимъ соціалистамъ), что, если бы провести 
нѣкоторыя мѣры, особенно въ сторону сокращенія 
всяческихъ свободъ, то колесо исторіи можно по¬ 
вернуть въ обратную сторону иля же задержатъ 
дальнѣйшее развитіе революціи. 

Въ этомъ отношеніи, по мнѣнію г. Мшулипа, 
нашей буржуазіей были допущены ошибки и не 
былъ принятъ рядъ мѣръ. 

Нужно было взять примѣръ съ революціи ів'ог., 
нужно было сразу же. до Учредительнаго Собранія, 
объявитъ буржуазную республику (еъ двухпалат¬ 
ной системой) и сохранить полицейскій п адми¬ 
нистративный аішарать власти. (Парижскую Ком 
муну г. профессоръ, конечно, позабылъ—ея при¬ 
зракъ смутилъ бы его мечты,—и онъ просто разрѣ¬ 
шаетъ вопросъ: .возникновеніе Парижской Ком¬ 
муны—особая статья—говоритъ онъ:—Коммуна бы¬ 
ла внѣ революціи н не связана съ нею (?!).)" 

Зтиго не было сдѣлано, и воцарился, по мнѣнію 
г. профессора, .произволъ-, упразднена была мѣст¬ 
ная Администрація, полиція, измѣненъ составь 
центральныхъ органовъ управленія, .дарована 
амнистія" — однимъ словомъ, произведенъ цѣлый 
рядъ .ужасать" вещей 

Для г Мигулииа и тѣхъ, кто съ иимт..—твор- 



чеетво п самодѣятельность народа—совершенно 
непонятныя вещи. 

Каковы же перспективы? 

И тутъ г. Мигулинъ еще въ маѣ 1917 г. остается 
трезвымъ политикомъ н экономистомъ, не въ при¬ 
мѣръ другимъ, хотя, конечно, остается вѣренъ 
своей позиціи. 

.Не трудно предсказать, что будетъ дальше — 
говорить онъ.—Когда Всероссійскій Совѣть Солд., 
І’аб. и Крест. Депутатовъ организуется, буржу¬ 
азные министры, вЬроятио, будутъ вынуждены уйти, 
кабинетъ станетъ .чисто-иродетарсішмъ", выбо¬ 
ры въ Учредительное Собраніе произойдутъ подъ 
сильнѣйшимъ давленіемъ мѣстныхъ Совѣтовъ п 
.пролетарскаго* правительства, буржуазія будетъ 
представлена въ Учредительномъ Собраніи очень 
слабо. Настанетъ .диктатура пролетаріата*, къ ко¬ 
торой такъ стремились у насъ лѣвые круги. 

II что тогда—окажется ли Россія на краю ги¬ 
бели, погибнетъ ЛИ? —Не думаемъ Не видимъ ни¬ 
чего страшнаго ни въ какомъ кабинетѣ самаго 
лѣваго состава' - .—Такъ говорилъ проф. Мигулинъ. 

Само собой разумѣется, г. профессоръ попугалъ 
дальше всяческими трудностями. Мы также знаемъ, 
что трудности—и большія трудности—придется 
преодолѣть въ этомъ „самоопредѣленіи" Россіи. 

Однако, дѣло заключается въ томъ, какія формы 
политической жизни соотвѣтствуютъ измѣнивше¬ 
муся содержанію и дальнѣйшему развитію, и отвѣть, 
пакъ видимъ, былъ очевиденъ даже для буржуаз¬ 
наго ученаго 

Проф. Мигулинъ оказался во многихъ отноше¬ 
ніяхъ пророкомъ, но русская буржуазія, оказав¬ 
шаяся неспособно.'; понять ясно своп непосред¬ 
ственныя задачи, нопрежнему оказывала же¬ 
стокое сопротивленіе вмѣшательству вь эк'Щомп- 



— 22 — 


т іескуиі жизнь и даже призраку покушенія на ея 
интересы. 

Русская буржуазія учла моментъ экономическаго 
кризиса. 

Нажившаяся въ теченіе трехъ лѣтъ войны, она 
видѣла наступающій переломъ въ ходѣ историче¬ 
скаго развитія и стремилась воспользоваться на¬ 
ступившимъ истощеніемъ, экономическимъ распа¬ 
домъ въ своихъ классовыхъ политическихъ цѣ¬ 
ляхъ. Необходимо принять во вниманіе, что какъ 
п во время раньше бывшихъ міровыхъ экономи¬ 
ческихъ кризисовъ, такъ и теперь капиталистамъ 
ишодиа была игра на пониженіе, пгра на кризисъ. 

У нихъ имѣлось въ этомъ отношеніи могучее 
оружіе для борьбы съ рабочимъ классомъ, которое 
они прекрасно умѣютъ во-время пускать въ дѣло: 
саботажъ производства. 

Сокращая производство, они мало теряли, таи. 
какъ высокія цѣны на товары давали имъ воз¬ 
можность получать громадныя прибыли, и вмѣстѣ 
съ тѣмъ они били этимъ рабочій классъ — созди- 
шія массовую безработицу. Естественно, что имении 
зъ это время ИМЪ особенно непріемлемо было какое- 
либо вмѣшательство въ хозяйственную жизнь, вмѣ¬ 
шательство, ставящее себѣ цѣлью поднятіе производ¬ 
ства и урегулированіе хозяйственныхъ отношеній. 

Несмотря на очевидный экономическій распадъ-- 
они борются противъ урегулированія хозяйствен¬ 
ной жизни и саботируютъ производство. 

Нт. первыхъ числахъ іюня 1917 года состоялась 
конференція промышленниковъ, на которой были 
представлены торгово-промышленныя организаціи 
Петрограда и Москвы, нефтепромышленники, горко- 
иромышлеинпки юга Россіи, уральскіе горнопро¬ 
мышленники, сахарозаводчики, лѣсопромышленни¬ 
ки Й Д|>. 
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Конференція была созвана по иниціативѣ совѣта 
съѣздовъ представителей проиышлеввостк п тор¬ 
говли для обсужденія вопроса о положеніи про¬ 
мышленности, въ связи сь создавшимся полити¬ 
ческимъ положеніемъ. Въ результатѣ была при¬ 
нята крайне знаменательная резолюція: 

„При существующихъ условіяхъ мірового хозяй¬ 
ства - говоритъ резолюція— ни какой иной около- 
яі лескіп строй, кромѣ капиталистическаго, въ 
1*ос сія н евозможенъ. По этому безпл одны ц бею 
ус ловно вредны всякія п оп ытки хотя бы частичнаго 
осу ществле нія соціалистическаго принципа па от¬ 
дѣльныхъ предпріятіяхъ. Вмлимтсл^тчо рабонігъ 
съ управленіе предпріятія ми, а-іѣМЪХолѣе факхп- 
ческ ое подчи неніе админис траціи промышленпаю - 
предпріятія рабочимъ, служащимъ й посторон¬ 
нимъ лицамъ,"путемъ устаповлешл выборнаго на¬ 
чала или сшяоволт.наго устраненія членовъ адми- 
цисграці и, подч иненіе имъ .же.. Финансово хозяй¬ 
ственной жпзвп ааводовъ, путемъ образованія 
псепоаиож ЗЫхѣ коіггрбльпыіъ_ хозяйственныхъ ко¬ 
миссій, приведетъ лишь къ анархіи въ предпріятіяхъ, 
къ бѣгству изъ нихъ необходимыхъ дѣятелей, къ 
новому разстройству ихъ финансоваго хозяйства 
н, слѣдоватольв о, къ гибели" саинхъ предпріятій. 
Подобныя дѣйствія должны быть немедленно пре¬ 
кращаемы, какѣ нротпворѣчащія интересам'!, всего 
населенія н государства, а тѣмъ болѣо не могутъ 
быть рекомендуемы Правительствомъ или отдѣль¬ 
ными представителями власти". (.Биржевыя Вѣ¬ 
домости" з-го іюня 1917 г.). 

Въ атомъ пунктѣ резолюціи каждая фраза вели¬ 
колѣпна, а въ общемъ здѣсь вылилось цѣлой міро¬ 
воззрѣніе на переживаемый экономическій моментъ. 

Вмѣша тел ьство въ хозяйственную жи зн ь—озиа - 
чаетъ несомнѣнное на рушеніе птіюшповъ нанято- 
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л истичеокаго с тоя. Къ ятоиъ от ношеніи . дѣйств и¬ 
тельно. послѣдні е три года_ нанесл и непопр авимые 
удары кіштиіш;іму въ самихъ его основныхъ ириш 
пипахъ Принц ипъ частной собств опио сги. с пободц 
тор говли, к онкуренціи н т,дцп т,_ и.—все зтобидо 
и ри знано 1)1. оГілнети лгчішгп хо яяйі-.тіш отжившим ъ 
И толь ко гііі '..ѵдарсгііпшше л общесі т шинпе -вмѣша¬ 
тельств о спасло положеніе, иначе, пгтявпяг.і. щм 
стаиьіхьпгионіеніяхь. кр ахъ бы л ъ бы неизбѣже нъ 
<ѵКъ области капиталистической сис темы— щ> За¬ 
падной Квіюпѣ был и внесены коренный измѣ неЗТл. 
на чиная съ области обмѣна, финансовъ и подчал 
п роиз водствомъ По в ласть тамъ остает ся въ ру¬ 
кахъ капиталистомъ. Эти мѣры провод ятся подъ 
<(.<. •> контролем ъ, въ а томъ смыслѣ отрой остается 
сТржуаяпымъ. капиталистическимъ. У насъ— бур 
ж ѵаэія отстала огь жизни, и во тьзтииъ объект ив- 
нымъ положеніемъ обусловливается рядъ .особен ¬ 
ностей" въ экономической политикѣ в&шеЛ буржу¬ 
азія. 

Ода желаетъ сохранить полностью .капиталисти¬ 
ческій строй", она находитъ .безусловно вредными 
всякія попытки хотя бы частичнаго осуществленіи 
соціалистическаго принципа". 

Въ атомъ сказывается ея неироходимая отста¬ 
лость, этимъ она говоритъ, что жизнь ее ничему 
не научила, и она ничему не научилась у жизни. 

Но русской буржуазіи приходилось вее же счи¬ 
таться съ растущимъ вліяніемъ рабочаго класса— 
и она отъ постановленій, отъ теорій—переходить къ 
практикѣ: къ борьбѣ съ рабочимъ классомъ путемъ 
дезорганизаціи производства, 

„Новое Время" въ этомъ отношеніи съ своей 
точки зрѣнія вполнѣ правильно оцѣнило въ свое 
время уходъ министра торговли я промышленности 
Д, Ц. Коновалова: 



25 — 


„Л, И. Коноваловъ стоялъ —говорить оно—яа 
такой точкѣ зрѣнія, что правительство въ дьшшй 
моментъ совершенно но подготовлено къ такому 
регулированію (промышленности. В. М.) н не распо¬ 
лагаетъ для этого надлежащими силами. Да и 
вообще А. II. Коноваловъ, ка къ пре дставитель 
крупной -буржуазіи, придерживался либеральнаго 
в згляд а..а не соціалистическаго, въ вопросахъ эко¬ 
номическихъ.... Онъ безусловно противъ цравитель- 
ствепнаго вмѣшательства въ сферу организаторской 
промышленной дѣятельности, вь_сферу торговыхъ 
отношеній 1 ' („Новое Время" 17 іюня 1917 г.). 

Въ Московскомъ районѣ, іѵь Донецкомъ, въ По¬ 
волжьѣ и въ цѣломъ рядѣ городовъ — буржу¬ 
азія перешла въ наступленіе путемъ закрытія 
фабрикъ и заводовъ и сокращенія работъ. і 

8. Дкономическпя политика мсимненп- 
кові. и с. |) 

Коалиція съ буржуазіей и соглашательство съ 
нем были системой, проводимой господствовав 
шнмп партіями—с.-р. и меньшевиками оборонцами 
и ихъ представителями во Вр. Ир-вѣ въ теченіе 
в-ти мѣсяцевъ революціи и до самаго послѣдняго 
времени не только въ области политической, но и 
въ экономической. 

Въ области политической губительность зтой 
системы вскрылась съ поразительной очевидность*' 
и убѣдительностью Корниловщина явилась за¬ 
ключительнымъ, шумнымъ аккордомъ, увѣнча¬ 
вшимъ всю эту систему и въ корнѣ днскреди- 
тировавшимъ се. 

Но вь области экономической—послѣдствія этой 
системы, ироводивгаойся съ настойчивостью, до¬ 
стойной лучшей участи, ио менѣе тяжки для 
страды, чѣмъ въ области иодмтичаоъ'»!!, цо мепфе 
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губительны для ея развитія, хотя они и пе прояви* 
ли себя съ внѣшней стороны такихъ шумомъ и 
громомъ, какъ въ области иолптпческой, гдѣ откл¬ 
еенныя стремленія контръреволюціопноП буржуа¬ 
зіи нашли такое яркое выраженіе. 

То', что страна въ экономическомъ отношеніи 
находилась въ полномъ разстройствѣ, что отличи¬ 
тельной особенностью переживаемаго момента 
являлся начальные періодъ колоссальнаго эконо¬ 
мическаго краха—эго ни въ комъ нс возбуждало 
сомнѣній. Нѣтъ ни одного теченія, ни одпого 
человѣка, который оцѣнивалъ бы создавшееся по¬ 
ложеніе иначе. Наличность экономическаго кри¬ 
зиса признавались всѣми,нда.кезаписные офиціаль¬ 
ные оптимисты, привыкшіе кричатъ о томъ ч что 
„все обстоитъ благополучно*,—давно умолкли. 

Вотъ какъ оцѣнивали положеніе представители 
господствующихъ партій, экономисты Череванпвъ, 
Гроханъ, Шубъ, иовожиэненецъ Авиловъ и др. 

Въ засѣданіи Исполнительнаго Комитета Совѣта 
Г. и С. Д. 16 мая 1917 г. обсуждался вопросъ 
объ экономическомъ положеніи Россіи. 

Меньшевикъ Черевашінъ такъ охарактеризовалъ 
переживаемый моментъ: „Экономическая разруха, 
которую мы переживаемъ, настолько серьезна, что 
отдѣльными палліативами, рядомъ отдѣльныхъ 
конкретныхъ мѣропріятій, какъ бы каждое въ от¬ 
дѣльности ни было разумно, спасти положеніе 
нельзя. Необходимъ общій планъ, необходимо ре¬ 
гулированіе государствомъ всей экономической 
жизни, оно диктуется и финансовымъ положе¬ 
ніемъ и невозможно тяжелымъ положеніемъ про¬ 
мышленности. 

Взять хотя бы такую частную реформу, какъ 
введеніе хлѣбной монополіи. Она можетъ разечн- 

О См. „Извѣстія С. Г. в С. Д.* 14 7р. за 1917 г- 


тывать на успѣхъ лишь при условіи,. если кресть¬ 
янству будетъ обезпечена возможность получать за 
свой хлѣбъ все необходимое, а это возможно только 
при регулированіи распредѣленія. Германія давно 
стала на этотъ путь, на этотъ же путь становятся и 
Франція и Англія, и даже у насъ это имѣло мѣсто 
и раньше, но въ формахъ несовершенныхъ, под¬ 
часъ нежелательныхъ. 

Мы не предполагаемъ брать все хозяйство въ 
руки государства, но мы считаемъ назрѣвшимъ 
вопросъ о необходимости регулированія всего рас¬ 
предѣленія, чтобы всѣ продукты были взяты на 
учетъ, и чтобы равномѣрное распредѣленіе было 
обезпечено. Съ этимъ тѣсно связывается и вопросъ 
о вмѣшательствѣ государства въ производство. Для 
конкретнаго осуществленія нашего плана необхо¬ 
димо созданіе при министерствѣ спеціальнаго эко¬ 
номическаго совѣта. Эго устранитъ тотъ хаосъ, 
который господствуетъ до сихъ поръ. 

Не нужно забывать еще одного обстоятельства 
весь анализъ экономическаго положенія съ пове¬ 
лительной необходимостью диктуетъ окончаніе 
войны. Всѣ мѣропріятія дадутъ жалкіе результаты, 
если война не будетъ ликвидирована по возмож¬ 
ности скорѣе. Россія можетъ прійти къ полной 
разрухѣ, если война затянется 1 *. 

„Основная причина современной хозяйственной 
разрухи—говорилъ Б. В. Авиловъ—недостатокъ важ¬ 
нѣйшихъ продуктовъ промышленности, большая 
часть которыхъ поглощается военными потребностя¬ 
ми, и проистекающій отсюда при существующихъ 
условіяхъ ростъ дороговизны. Недостатокъ и дорого¬ 
визна продуктовъ задерживаютъ развитіе производ¬ 
ства идаже приводятъ къ сокращенію его размѣровъ. 

Остаются неудовлетворенными и самыя на¬ 
сущныя нужды населенія и потребности государ- 



гтва. Разныя сооруженія, оборудованія фабрикъ и 
заводовъ,рельсовые пути, паровозы н вагоны при¬ 
ходятъ въ негодность, Положеніе рабочихъ, ирн 
существующей дороговизнѣ, граничитъ для мно¬ 
гихъ категорій съхроническнмъ голоданіемъ. Всякая 
борьба рабочихъ за повышеніе ихъ заработка те¬ 
ряетъ значеніе, такъ какъ каждое достигнутое по¬ 
вышеніе уничтожается тѣмъ, что пѣны предметов ь 
потребленія растутъ и поглощаютъ прибавки 
Предприниматели, наживающіе огромные барыши, 
не соглашаются на уступки рабочимъ, если одно¬ 
временно не повышаются пѣны на ихъ продукты. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ обезцѣненіе рубля, вслѣдствіе 
непрерывныхъ выпусковъ огромныхъ количеств!, 
бумажныхъ денегъ, автоматически повышаетъ всѣ 
цѣны и іюшіжастъ реальную заработную плату 
Постъ товарныхъ иѣнъ п обезцѣненіе рубля идутъ 
непрерывно и въ недалекомъ, сравнительно, буду¬ 
щемъ могутъ привести къ тому, что производи¬ 
тельная дѣятельность въ странѣ пріостановится— 
деньги потеряютъ цѣнность, вся Экономическая 
жизнь придетъ въ полное разстройство" 

„Въ продовольственномъ вопросѣ мы на каждомъ 
шагу сталкивались и сталкиваемся съ пза имноП свя¬ 
занностью всего народнаго хозяйства—говорилъ 
1'. В. Шубъ.— Несмотря на наши безирерыв 
ныл требованія въ теченіе двухъ мѣсяцевъ, во¬ 
просъ общій, вопросъ объ организаціи народнаго 
хозяйства и труда, съ мѣста не двигается. Резуль¬ 
татомъ этого является топтаніе на мѣстѣ Поло¬ 
женіе сейчасъ таково: цѣлый рядъ мѣрь,'зако¬ 
новъ, хотя и от, борьбой, намъ удалось пронести: 
мы имѣемъ уже законъ о хлѣбной монополіи, 
мѣстные оргаіш, опирающіеся на демократическіе 
элементы,монополію яичной торговли, поставленъ 
попроси о регулировкѣ мясного рынка, сахарной 
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монополіи и т. и. Ио вое это ост летел ни бумагѣ. 
Ц иначе быть ио можетъ. Вѣдь, до тѣхъ поръ, 
пока регулируется только облаетъ хозяйственной 
жизни, а вся остальная экономическая жизнь 
остается въ анархическомъ состояніи, нельзя всѣ 
эти благія мѣры провести въ жизнь. Трудно кре¬ 
стьянину отдать свой послѣдній пудъ зерна, свою 
корову, когда самъ онъ ничего для себя, своего 
хозяйства подучить не .можетъ. Ми добились 
принципіальнаго разрѣшенія муниципализаціи 
сельско • хозяйственныхъ машинъ. Но провести 
этого нельзя, такъ какъ машинъ пѣтъ или почти 
нѣтъ. А заводы сельско хозяйств, машинъ выпол¬ 
няютъ совершенно несущественные предметы для 
арміи. Но кромѣ того, что должна быть регулиро¬ 
вана вся хЯѣяйствениая жизнь страны, нужно 
наконецъ сломить к перестроить весь исполни¬ 
тельный аппаратъ государственной власти, такъ 
какъ данный аппаратъ всѣхъ нашихъ мѣръ въ 
жизнь не проводить, даже въ той ихъ части, ко¬ 
торая можетъ быть проведена. Мы имѣемъ факти¬ 
чески дѣло съ итальянской забастовкой. И эта 
забастовка опирается на Шивгарева—съ одной сто¬ 
роны и на предпринимателей п торговцевъ—сь 
другой. Эти группы открыто стремятся замѣнить 
всѣ рѣшительныя мѣропріятія частичными пере¬ 
ходными формами, придавая пмъ въ то же время 
длительный характеръ. Если сейчасъ, немедленно, 
не предпринять рѣшительнѣйшихъ шаговъ, мы 
въ іюлѣ останемся безъ хлѣба. Между тѣмъ, дижс 
нѣкоторые соціалисты считаютъ возможнымъ вы- 
двшать ва первую очередь требованія сегодняш¬ 
няго дня, безъ связи ихъ сь общимъ планомъ 
экономической политики, н забываютъ, что, рѣшая 
такимъ образомъ вопросы дня, они лишаютъ себя 
иозможносіи когда либо выйти изъ того пер іи 



йенШго кризиса пч> продовольствіи, въ которомъ 
мы находимся и сейчасъ, какъ и въ моментъ ре¬ 
волюціи. 

Поэтому я считаю, что только рѣшивъ общій 
вопросъ объ организаціи народнаго хоз. и труда 
и радикально измѣнивъ исполнительный аппаратъ 
государственной власти, можно поставить, нако¬ 
нецъ, дѣло продовольствія на твердую почву". 

„Финансовое положеніе страны—говорилъ въ сво¬ 
емъ докладѣ Буковецвій —въ ужаснѣйшемъ состоя¬ 
ніи. Мы быстро идемъ къ финансовому банкротству. 
Оно— благодаря деиежиому хозяйству, благодаря 
проникновенію деногъ во всѣ поры народнаго хозяй¬ 
ства, захватит!, гораадо большую массу населенія, 
чѣмъ французская революція, и ударить по разнымъ 
классамъ населенія. Количество бумажныхъ денегъ 
дошло до 11 милліардовъ. Всякій дальнѣйшій вы¬ 
пускъ грозить совершенно уничтожил, цѣнность 
рубля. Мы можемъ очутиться у факта полнаго обез¬ 
цѣненія рубля, и всѣ завоеванія рабочаго класс.-! 
тогда сведутся къ нулю. Паденіе рубля вызываетъ 
колебаніе всѣхъ цѣнъ. Необходимъ рядъ неотлож¬ 
ныхъ финансовыхъ реформъ. Необходима плано¬ 
мѣрная налоговая система, реформа всего налого¬ 
вого строя, введеніе подоходнаго налога, передача 
государству всей военной прибыли, которая иако- 
иплась у промышлепниковъ за прежніе года, вве¬ 
деніе общаго поимущественнаго сбора для покры¬ 
тія расходовъ войны и т. д. Но. какъ бы бистро 
ни осуществлялась финансовая система, экспеди¬ 
ція заготовленія государственныхъ бумагъ будетъ 
продолжать работать, если ограничиться' одішмн 
финансовыми реформами. Чисто финансовыя 'мѣ¬ 
ропріятія не помогутъ. Псѣ деньги, поступающія 
въ Государственное казначейство, нь процессѣ со¬ 
биранія будутъ уже извѣстнымъ образом ь обез- 
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Цѣпнваться. Государство и рабочій классъ заин¬ 
тересованы въ удержаніи рубля на извѣстной 
высотѣ. Этого можно достигнуть двумя иутями. 
Первый путь—ото путь займовъ. СеЙчисъ у насъ 
помѣщеніе денегъ въ займы совершенно пе уре¬ 
гулировано. Въ Англіи, напримѣръ, частная эмис¬ 
сія совершепно почти уничтожена, въ Германіи 
пошли иа принудительное распредѣленіе облига¬ 
цій займи. Подписка сдѣлана обязательной для 
ряда лицъ и учрежденій, часть жалованья по¬ 
крывается даже облигаціями займа и т. д. Мы 
должны болѣе рѣшительно пойти по этому пути. 
Нужно сдѣлать все возможное для популяризаціи 
займа. Нужно принять мѣры къ принудительному 
расиред-іміепію займа, и если это нс дастъ жела¬ 
тельныхъ результатовъ, то перейти па заемъ при¬ 
нудительный. 

Вторая мѣра— это обязательное регулированіе 
промышленности, установленіе твердыхъ цѣнъ на 
продукты. 

Первымъ слѣдствіемъ будетъ значительное со¬ 
кращеніе расходовъ государства Государственное 
регулированіе, связанное съ равномѣрнымъ рас¬ 
предѣленіемъ продуктовъ, необходимо я для пре¬ 
дупрежденія анархіи народнаго хозяйства. Оно 
пасъ убережетъ и ирп полномъ обезцѣненіи 
рубля". 

„Все, что дѣлается во всѣхъ странахъ сейчасъ,— 
говорилъ Громанъ—можетъ бытъ охарактеризовано, 
кань процессъ расиада народно-хозяйственнаго 
организма. Ему вездѣ противополагается органи¬ 
зующее начало. Государство вездѣ приступило къ 
оргаппзаціи хозяйства и труда. Какъ бы пн рас¬ 
цѣнивать все, что сдѣлано въ Германіи,—считать 
ли это государственнымъ капитализмомъ, какъ 
говорятъ одни, видѣть ли въ этомъ начало како- 



ге-то соціализма, одно ясно: что въ Германіи СІ. 
особой планомѣрностью осуществляется то, что 
война выдвинула почти во всѣхъ странахъ - вмѣ¬ 
шательство государства въ сроду ЭКОНОМИКИ. Го¬ 
сударство выступаетъ въ роли организатора на¬ 
родно-хозяйственной жизни. Прежде всего это 
сводится къ фиксаціи пѣнъ и къ распредѣлены' 
продуктовъ. Въ вопросѣ объ органахъ, которые 
смогутъ это осуществить у насъ въ данный 
моментъ, мы исходимъ изъ факта налично¬ 
сти коалиціоннаго министерства Ни у прави¬ 
тельства, ни у страны до сихъ норъ нѣтъ 
центра, который регулировалъ бы экономическую 
жизнь страны, нѣтъ, такъ сказан,, экономическаго 
мозга. Его необходимо создать. Необходимо въ 
центрѣ и на мѣстахъ создать органы, которые да¬ 
ли бы выраженіе всему опыту, который есть и у 
правительства и у нѣкоторыхъ общественныхъ ор¬ 
ганизацій, Долженъ быть организованъ властный 
исполнительный органъ. Нужпо создать Экономи 
ческій Совѣтъ, аадачи котораго въ обсужденіи, и 
комитетъ снабженія, который объединилъ бы во 
единое цѣлое всѣ отдѣльные комитеты*. 

Во всѣхъ этихъ докладахъ вскрыто то .мертвое" 
экономическое положеніе, въ какомъ находилась 
страна. Вмѣстѣ съ тѣмъ мы видимъ характери¬ 
стику безпомощной экономической политики 

При такихъ грозныхъ и тяжелыхъ условіяхъ 
хозяйственной жизни страны, когда «костлявая 
рука голода" тянется къ горлу рабочаго класса, 
когда скоро могутъ стать желѣзныя дороги, когда 
финансовое банкротство і-осударстна, когда можетъ 
пріостановиться доставка топлива, когда останавли¬ 
ваются и закрываются цѣлыми дисяткями заводы 
и фабрики— при гакомъ положеніи, повторяемъ, — 
экономическая политика, проводимая тѣмъ или 
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иным ь классомъ, получаетъ оеобснііоезпаченіе, а 
экономическая политика, проводимая государствен¬ 
ной властью и господствующими партіями, оказы¬ 
вает і, громадное вліяніе на ходъ развитія хозяй¬ 
ственной жизни страны. Отъ характера проводи¬ 
мыхъ мѣропріятія зависитъ процессъ ухудшенія 
п обостренія положенія или же смягченія того 
экономическаго краха, въ какой ввергнута Россія 
въ результатѣ 3-хъ лѣтъ войны, истошевія ея 
производительныхъ силъ, уничтоженія заиасовъ 
и хищничества предпринимателей. 

Соглашательская политика, господствовавшая въ 
экономической области, имѣетъ длинную исторію 
и богатѣйшія иллюстраціи для характеристики, 
во мы считаемъ возможнымъ взять для раз¬ 
смотрѣнія лишь наиболѣе типичныя и важныя 
ея выраженія. Для этого, какъ наиболѣе типич¬ 
ный и авторитетный, мы считаемъ необходимымъ 
подвергнуть разсмотрѣнію тотъ документъ - „Де¬ 
кларацію революціонной демократіи",— который 
былъ прочитанъ Я С. Чхендае отъ имели Ц Йен 
К Совѣтовъ Р. и С. Д., Иен. Ком. Кр. Деи. н цѣ¬ 
лаго ряда другип. организацій на Московскомъ 
і 'овѣіцаніи въ августѣ и который ио своему существу 
въ конечномъ счетѣ являлся ни болѣе и ни 
менѣе, какъ офицімнов шилиичееквЯ програм¬ 
мой партіи е.-р. и меньш/еоиИімгъ оборонцевъ, положен¬ 
ной <*ъ основу Яп-ятельмостн „Ноалпц. Ир, Праей■ 
іпемшва". [- 

Такимъ образомъ, мы сможемъ оцѣпить эту цреК 
грамму не только съ точки зрѣнія ея теоретик у 
свой цѣнности, но и практическаго осуществленіе 
ея, значенія въ жизни ея выполненія '.К 

Характеръ деклараціи не можетъ внушать ни-\ 
какихъ сомнѣній. „Требуя отъ власти—говорятся' 
въ пей—болѣе тщательнаго и послѣдовательнаго 
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приведенія въ жизнь программы 8-го іюли, револю¬ 
ціонно ^демократія защищаетъ не исключительные 
интересы каквхъ-либо отдѣльныхъ классовъ иди 
і'рупнъ, а общіе интересы страны и революціи. 

Программа 8-го іюля не есть исключительная 
программа демократическихъ классовъ, она „и г вы¬ 
ражаетъ всей полноты ихъ требованій. -Рит про¬ 
грамма есть ничто иное, кат программа <> мая. 
на почвѣ которой создалась коалиція" (курс. МОЙ Л. М). 

Здѣсь мы можемъ видѣть всю основу соглаша¬ 
тельства; тутѣ, фигурируетъ и отсутствіе защиты 
интересовъ ’,отдѣльныхъ классовъ", „надклассовая" 
политика (!) и „неполнота" требованія, самоогра¬ 
ниченіе и урѣзываніе даже требованія „демокра¬ 
тіи"—во имя чего?—во имя все той же коалиціи, 
во имя удобренія „коалиціонной" почвы. 

Уто типично - безкровное, малосодержательное 
основаніе соглашательства —удобная форма дли 
ирннѳсенія въ жертву аппетитамъ буржуазіи 
интересовъ рабочихъ п крестьянъ. Вмѣсто того, что¬ 
бы сказать, какіе классы способны при данный-), 
условіямъ провести опредѣленныя экономическія .«іа 
ропріятія, которыя подняли бы уровень хозяйствен 
нон жизни'страны, здѣсь—въ иодвомъ забвеніи о 
классовомъ строеніи общества- произносятся фразы 
объ „урѣзываніи", объ „общихъ интересахъ", •• 
программѣ коалиціи и т. п. Вырвана живая основа 
всякой экономической программы и замѣнена. 
громкой формой съ пустымъ содержаніемъ 

Въ вопросахъ экономической политики ва одномъ 
изъ первыхъ мѣстъ стоитъ: организація органовъ, при ■ 
посредствѣ которыхъ проводится эта политика, при 
чемъ долженъ быть опредк.кнъ точно характеръ и 
составъ их*. И поразительная вещь! Просматривая 
эту декларацію, гдѣ цѣлыхъ двадцать два пульта- 
посвящены ш.-ином и ческой политикѣ мы не нано- 
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іимг. совершенно не находимъ упоминанія о<і» ор.и 
махъ. прпаввпоыхъ регулировать хозяйственну* 
жизнь страны. Необычайная забывчивость, объяс¬ 
няемая только лишь полной увѣренностью авторовъ 
въ „коалиціонномъ начальствѣ". Но, вѣдь, вся суть 
вопроса и заключается въ томъ, кто осуществляетъ 
намѣченныя экономическія мѣропріятія. Не дань 
отвѣта на этотъ вопросъ— тѣмъ самымъ обрекаютъ 
заранѣе всѣ самыя лучшія пожеланія па чисто 
бумажное существованіе—пока не изорванъ ТОТЪ 
лоскутъ бумаги, на которомъ опи записаны. 

ііременпое Правительство, правда, исправило эту 
пилотность, и, какъ извѣстно, былъ учрежденъ 
(въ іюнѣ) ■')комомихескій Смятъ и Главный 
,)коно.пич4скгй Комитетъ „для выработки обща¬ 
го плана организаціи народнаго хозяйства и тру¬ 
да, а также для разработки законопроектовъ н 
принятія общихъ мѣръ по регулированію хозяй¬ 
ственной жизни* При чемъ на подавляющее боль 
шпкство представителей вѣдомствъ, представите¬ 
лей буржуазіи, вт. составъ его вошло незначителі • 
ное количество представителей рабочихъ р Совѣта’ 
Крестьянскихъ Депутатовъ 
Къ отношеніи же всѣхъ органовъ регулированія 
п контроля хозяйственно!! жизни—практика с.-р 
меньшевистскаго большинства установила приз -• 
цішъ— пвриякчпивсти, который на практикѣ при¬ 
водилъ къ бездѣятельности этихъ органовъ. 

Экономическій Совѣть, нризванныЗ принимать 
„мѣры по регулированію хоз- жизни-, оказался 
совершенно неработоспособнымъ учрежденіемъ, и 
его. "въ копцѣ-концовъ, игнорировали даже сами 
министры. Ни всероссійскомъ съѣздѣ комитетовъ 
снабженія (1-го септ. с. г ) было констатировано, 
что „экономическій совѣтъ, какъ показалъ опытъ, 
работаетъ чрезвычайно медленно, есть опасеніе 



что онъ п въ дальнѣйшемъ не проявитъ должно!’ 
работоспособности" („Св. Жизнь" 7-го сент.). 

Характерно далѣе отношеніе, напр., министер¬ 
ства труда къ рабочимъ организаціямъ. При со 
ставленіи законопроекта о договорѣ найма оно со 
вершенно не упомянуло о фабрично-заводских!, 
комитетахъ, больше того: на 3-ей конференціи фа 
. брично-заводскихъ комитетовъ Петрограда п окрест¬ 
ностей 10 сентября 1917 г. тов. министра труда Коло 
к ельниковъ предостерегалъ фабр.-зав. комитеты 
отъ вмѣшательства въ хозяйственную жизнь заводовъ. 
Третья конференція фабрично-заводскихъ комите¬ 
товъ постановила: „походъ противъ комитетовъ 
является преступленіемъ протиіъ революціи, « 
солидарность въ атомъ походѣ министерства труда 
съ промышленниками является для рабочаго класса 
еще однимъ грознымъ урокомъ гибельности поя«- 
^ тики соглашательства.- Конференція поэтому тре¬ 
буетъ немедленной отмѣны циркуляровъ мин. труда, 
заявляя, что права комитетовъ, которыми они поль¬ 
зуются въ настоящій моментъ, должны быть утвер¬ 
ждены законодательнымъ порядкомъ, а пока ко¬ 
митеты на мѣстахъ должны продолжать работу на 
прежнихъ основаніяхъ-. 

Таковы уроки жизни, теоріи и практики согла¬ 
шательской политики въ дѣлахъ созданія орга¬ 
новъ регулированія, н жалко звучали слова о „рѣ¬ 
шительныхъ мѣрахъ упорядоченія", „поднятія" и 
т. п. громкія фразы, скрывавшія фактическое 
безсиліе. Но перейдемъ теперь къ самимъ мѣрамъ. 

Въ области продовольственнаго вопроса -и снабженія 
па первомъ мѣстѣ программы стояло: „монополія 
на хлѣбъ, твердыя цѣны на продукты сельскаго хо¬ 
зяйства должны оставаться неизмѣнными, црсмотр'я 
на жертвы, возлагаемыя этимъ на крестьянство".. 
Гаковы слова А нотъ дѣла: ібго іюля читнласі 



*іа декларація, а 17-14) августа Временное Прави¬ 
тельство повысило твердым цѣны на 100"/,,. 

Даже архибуржуазное „Русское Слово" устами 
Іі. Веселовскаго ааяшіло: „несомнѣнно, при вве¬ 
деніи хлѣбной монополіи была допущена крупнѣй¬ 
шая ошибка. Сразу же въ мартѣ были устано¬ 
влены цѣны на урожай 1917 г. Ихъ надо было 
установить лишь для запасовъ 1916 года, объявивъ, 
что въ августѣ будутъ установлены новыя цѣны, 
но для новаго только урожая. Нъ результатѣ раз¬ 
вилась спекуляція съ заиасама 1916 года въ на¬ 
деждѣ на дальнѣйшее повышеніе цѣнъ... 

Повысивъ вдвое цѣны на хлѣбъ, государство 
пошло на огромныя жертвы". („1*. Сл.“). 

Въ области торговли и про.иыш.'инности— мы на¬ 
ходимъ только общія иоложенія о і'осударствен¬ 
номъ вмѣшательствѣ нъ хозяйственную жизнь, 
„при широкомъ участіи демократическихъ орга¬ 
низацій" (какъ выразилось это участіе— мы ви¬ 
дѣли ни Экон. Совѣтѣ). Гіато посвящены цѣлыхъ 
четыре параграфа тому, какъ должны вести себя 
рабочіе; тутъ мы находимъ борьбу противъ „нера¬ 
дѣнія рабочихъ" и „нроявлонія несознательности 
рабочихъ массъ" ^.строго наблюдать за соблюде¬ 
ніемъ В-час. дня, съ допущеніемъ сверхурочныхъ 
работъ, когда при отсутствіи безработицы въ дан¬ 
ной отрасли промышленности того требуютъинтс- 
1 >есы страны п революціи", и, наконецъ, „въ случаѣ 
надобности, введеніе трудовой иошгапооти", при 
чемъ введеніе таковой предоставлялось, невидимо¬ 
му, коалиціонному правительству, что означало 
закрѣпощеніе на дѣлѣ рабочихъ. 

Въ области финансовой мы находимъ такую чисто- 
либеральную постановку вопроса: „въ отношеніи 
займа должны быть примѣнены государствомъ 
рѣшительныя мѣры нрішудіітелыішті размѣщенія 



его"... .Объединенная демократія считаетъ необю 
щмымъ приложить всѣ усилія къ поддержкѣ фп 
маисовыхъ мѣропріятіи правительства въ наира 
вленіи успѣшнаго взиманія налоговъ и размѣще 
нія займовъ свободы*. 

Нотъ н всѣ наиболѣе существенныя экономическія 
м Ьропріятш, которыя выставлены въ этой программѣ 

Какъ хорошо извѣстно— соглашательская поли¬ 
тика больше всего боится .самочинныхъ* дѣйствій, 
совершенно упуская, что сама революція есть въ 
общемъ н цѣломъ „самочинное дѣйствіе* 

Вопросъ и заключается въ томъ: какъ слить эти 
„самочинныя* дѣйствія рабочихъ п крестьянъ, ко¬ 
торыя, несмотря на рядъ вполнѣ понятныхъ оши¬ 
бокъ, неправильностей и т. и.. все же являются 
здоровыми, жизненными, творческими формами.— 
въ одну стройную государственную систему. 

Этого, конечно, никогда соглашательская иоли- 
тика не пойметъ и не проведетъ въ жизнь. Но въ 
»томъ и заключается ея полная жизненная никчем¬ 
ность, поскольку она, конечно, не служитъ для бур¬ 
жуазіи удобнымъ щитомъ для проведенія—ие со¬ 
глашательской, х а классовой буржуазной политики. 

Экономическая программа, выставленная Чхеидзе 
на Московскомъ Совѣщаніи,— это образецъ безприн¬ 
ципности. Она умерла—не родившись. Она при¬ 
звана—поскольку проводится въ жизнь— маскиро¬ 
вать дѣйствительную буржуазную политику и свя¬ 
зываетъ рабочимъ руки для борьбы от. понодзно 
неніями буржуазіи. 

Она— вредна, т.-к. проходитъ, не задѣвая корен- 
ішхъ вопросовъ экономической жизни, и, не явля¬ 
ясь сама способомъ борьбы съ экономическимъ раз¬ 
валомъ,—мѣшаетъ организаціямъ, стоящимъ „внѣ 
коалиціи", вести эту борьбу. Факты экономической 
дѣйствительности разбиваютъ соглашательство и 
въ этой области, и;п|ь и въ области политической, 
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Послѣ-онтябрьскій періодъ. 1. Диктатура проле¬ 
таріата 

Теорія марксизма никогда не отрывалась отъ 
иракгнхн жизни, свои выводы она строила на ос¬ 
новѣ фактовъ дѣйствительности и изъ надъ нею- 
лила въ своихъ построеніяхъ. 

Руководящіе принципы ея не являлись отвле¬ 
ченными, абстрактными, кабинетными идеями, н 
рождались въ атмосферѣ суровой классовой борьбы 
и повседневной дѣятельности. 

Эту характерную черту я основу марксистской 
теоріи наьйь особенно нужно помнить при разсмо¬ 
трѣніи переживаемаго нами историческаго времени, 
когда въ самыхъ глубинахъ общественной жизни 
происходятъ колоссальные сдвиги, когда твердыня 
мірового капитализма подъ напоромъ имъ же са¬ 
мимъ вызванныхъ событій пошатнулась и дала глу¬ 
бокія трещины, когда выяснилось, что „жизнь бур¬ 
жуазіи несовмѣстима болѣе съ жнзиыо общества*. 

Понять законосообразность того, что происходит!, 
въ настоящее время въ экономической области, и 
уже на этомъ пониманіи сдѣлать опредѣленные и 
практическіе выводы—вотъ путь, по которому дол¬ 
женъ пойти всякій, серьезно подходящій къ изу¬ 
ченію современной дѣйствительности. 

Россія и тѣ отношенія, которыя сложились ві. 
ней, представляетъ поразительную картину. Въ си¬ 
лу совершенію особыхъ условій, какъ въ экономи¬ 
ческой, такъ и въ другихъ областяхъ обществен¬ 
ной жизни, практика жизни создала цѣлую массу 
новыхъ, ранѣе не бывшихъ явленій Сейчасъ про- 



исходить творчество новой жизни. ломка стари»'» 
отжившихъ формъ, созданіе новыхъ Только учел, 
«топ дѣйствител ьноети , который необходимо с.тЬ- 
лить съ помощью метода марксизма, можеть по¬ 
ставить насъ нк твердый путь дальнѣйшаго пони 
манія общественнаго развитія 

_Нп одна общественная Формація — говорить 
Марксъ (см. .Къ критикѣ Политической Экономіи") 
—не погибаетъ прежде, чѣмъ не разовьются всѣ 
производительныя силы, для которыхъ ова доста¬ 
точно широка, и новыя высшія производствен¬ 
ныя отношенія никогда не устанавливаются 
прежде, чѣмъ въ нѣдрахъ стараго общества 
не созрѣютъ матеріальныя условія ихъ существова¬ 
нія. Поэтому человѣчество ставитъ себѣ всегда толь- 
ко такія задачи, которыя оно можетъ разрѣшите, 
такъ какъ при бдия;айшемг разсмотрѣніи всегдаска- 
зивается, что еа»ы задача возникаетъ только тогда, 
когда уже существуютъ или, по крайней мѣрѣ, на¬ 
ходятся въ процессѣ своего возникновенія мате¬ 
ріальныя условія, необходимыя для оя разрѣшенія" 

чти слова въ особенности приложимы къ Россіи. 

Новая общественная формація Россіи—соціали¬ 
стическая—возникла въ результатѣ вполнѣ опре¬ 
дѣленнаго и законосообразнаго развитія. Тѣ пора¬ 
жающія явленія, передъ которыми въ изумленіи 
останавливается буржуазный ученый, имѣютъ свое 
объясненіе въ объективныхъ условіяхъ обществен- 
паго развитія послѣднихъ лѣтъ. 

Самым»- поражающимъ фактомъ современной 
дѣйствительности въ І’оосііі, требующимъ своего 
пониманія, является фактъ диктатуры пролетаріа¬ 
та и рядъ соі(іалисп>''кес*ихъ мяроаріятм, проводи¬ 
мыхъ благодаря зтему е» жизнь. 

Какимъ образомъ возможно стало въ-огетааоП. 
неразвитой, малокультурной Россіи установлен'* 



такого строя л такихъ отношеніи, какихъ нѣтъ въ 
развитыхъ, просвѣщенныхъ и культурныхъ стра¬ 
нахъ Заи. Европы? 

Если на Западѣ, гдѣ капитализмъ достигъ выс¬ 
шей точки развитія, гдѣ организаціи пролетаріата 
насчитываютъ за своей спиной десятилѣтія непре¬ 
рывной борьбы, все-таки пѣтъ такого размаха ре 
иолюиіоннаго творчества, какъ у насъ, то какимъ 
образомъ ото можетъ быть? 

Какъ возможно проводить соціалистическія мѣры 
въ Россіи раньше, чѣмъ на Западѣ? 

Многіе ученые и неученые экономисты, отвѣтивъ, 
что это никоимъ образомъ пе можетъ быть, начи¬ 
наютъ „разъяснять" дѣйотяитс.иноегт, отрицать 
факты, производить обратную оцѣнку всего совер¬ 
шающагося. 

Самый способъ, самый методъ подхода къ вопросу 
обнаруживаетъ несостоятелыіость тѣхъ, кто, отпра¬ 
вляясь отъ заранѣе построенной схемы, старается 
опровергнуть совершающійся жизиевный процессъ. 

Вмѣсто того, чтобы аыалиапронать факты, разби¬ 
рать практику жизни, понять и объяснить ее. тол¬ 
куютъ о томъ, что псе совершается и происходитъ 
у насъ нс но „алану. Гдѣ же это видано, чтобы 
власть перешла въ руки Рабочихъ Совѣтовъ, 

тгобы б анки и рядь ^дотраелей_промышленности 

были націонализованы, чтобы былъ проведенъ рв-^ 
бочій контроЛЬ^Р^ІІигдѣ. Ни въ Америкѣ, ни въ, 
Англіи, ни по Франціи, нигдѣ этого еще пѣгъ, а 
поэтому... долой Совѣтскую власть, долой рабочій/ 
контроль, долой нац іонализ ацію!.^ - ) 

Такова философія буржуазііыхыжоіммііетовъ,сто¬ 
ящихъ „надъ" жизнью, таковъ песложвый, поверхно¬ 
стный подходъ къ серьезнѣйшему историческому 
періоду и къ фактамъ современной общественной 
жизни. такою „логика" ятихъ разсужденій. 
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Когда начались война. рядъ шідиѣйшихь бур. 
жуазныхъ экономистовъ въ ту пору точно также 
самимъ шаблоннымъ образомъ подошелъ къ аяа- 
л Яву экономической и общественной жизни Россіи, 
н ошибка, какую дѣлали эти госиода, та же но 
существу, какая дѣлается ими сейчасъ. 

Эта ошибка заключалась и тогда, заключается и 
теперь въ совершенно невѣрной оцѣнкѣ состоянія 
капиталистическаго строя въ Россіи и его роли, вч. 
необоснованности тѣхъ надеждъ и упованій, какія 
возлагаются на его жизнеспособность, в ошибоч¬ 
номъ учетѣ борющихся силъ 

Тоть фактъ, что міровая война осп, показатель 
крушенія п историческаго краха капиталистической 
системы —этого естественно не могли п не.могуть 
понять буржуазный мыслители, но этого не поняли 
и тѣ „марксисты", которые стали на оборонческую, 
націоналистическую, буржуазную позицію л съ же¬ 
лѣзной необходимостью должны были скатиться 
къ соглашательству.съ буржуазіей; этого пе могли 
понять всѣ тѣ, кто полагалъ, что міровую войну 
и зсѣ ея цослѣдствія ВОЗМОЖНО ИЗЖИТЬ мирнымъ 
путемъ, безъ революціоннаго взрыва, безъ высту¬ 
пленія пролетаріата. 

Пятнадцать лѣгь тому назадъ К. Каутскій, ко¬ 
торый сейчасъ многое забылъ изъ того, что гово¬ 
рилъ раньше, писалъ: „Желѣзная необходимость 
экономическихъ потребностей толкаетъ современ¬ 
ныя промышленныя націи кь нснойіьжноГі гибели 
всемірная война неизбѣжна съ точки зрѣнія со¬ 
временнаго способа производства" И сейчасъ же 
онъ добавляетъ: „Всемірная война является только 
одной альтернативой современной, стоящей на краю 
гибели всемірной торговой системы; вторая аль¬ 
тернатива, это— соціалистическое общество", 

' Всемірная войіш стада фактомъ, и дѣйстіінтсль- 



кисть наставили пороДЬ обществомъ альтерната 
«//. или гибель, или соціализмъ. 

Разложеніе капитализма начались. 

Какъ быстро пойдетъ разложеніе— .этого нельзя 
предсказать, это покажетъ исторія. 

Но уже сейчасъ экономическая жизнь всѣхъ 
странъ свидѣтельствуетъ о томъ, что самыя основы 
капитализма потерпѣли уже пораженіе. Мы при¬ 
сутствуемъ при умираніи капиталистической си¬ 
стемы. 

Экономическое развитіе послѣднихъ лѣтъ, какъ 
Извѣстно, опредѣлялось прежде всего требованіями 
и нуждами войны, а также интенсивностью клас¬ 
совой борьбы, которая развертывалась въ кровавой 
атмосферѣ переживаемаго времени. Война повела 
къ истощенію, какъ постояннаго, такъ, въ особен¬ 
ности, основного капитала. 

Громадное сокращеніе производства ѵашшгь, ре¬ 
монта заводовъ, фабрикъ, паровозовъ, вагоновъ, 
приведеніе въ негодность желѣзныхъ дорогъ, руд¬ 
никовъ— все эго свид ѣтельствовало о глубоком!, 
.упадкѣ основъ производства. Приспособленіе почт' 
всего производства къ ТГуяШыь и требованіямъ 
иойвы обрекало населеніе на голодъ и недостатокъ 
въ продуктахъ и предметахъ первой необходимости. 

Громадныя, неисчислимыя бѣдствія, въ которыя 
ввергнутъ весь міръ, сами по себѣ свидѣтельство¬ 
вали о гибельности капитализма, и борьба угне¬ 
тенныхъ классовъ должна была, несмотря на же¬ 
лѣзные тиски поеннаго положенія, разгораться 
все съ большей и большой силой. Истощеніе хо¬ 
зяйственныхъ силе, и 'ресоурсовъ и пароставшсс 
недовольство широкихъ народныхъ массъ заста¬ 
вляли господствующіе классы искать новыхъ ме¬ 
тодовъ веденія и организаціи народнаго хозяйства. 

Капиталистический система обнаружило, одііаі.и 
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ООЛЬНіую гибкость II приСИОСобЛЯОМIН'ТЬ ІІСобеіІЦо 

ия Западѣ. 

Но такъ называемыя „ государственныя соціа¬ 
лизмъ", получившій особенно широкое распростри 
неніе на ■ Іападіз, который правильнѣе было бы 
вазватт, „государственнымъ капитализмомъ", по 
могъ спасти положенія, т. к. въ основѣ продол¬ 
жала преобладать разрушительная тенденція око- 
номической полігггаш капитализма п послѣдствія 
проявленія это!) тенденціи не ѵоіъ сдержат», нп- 
ісакой усовершенствованный техническій аипарагь. 
Тѣ методы, къ которымъ вынужденъ былъ при¬ 
бѣгнуть капитализмъ, находились въ самомъ во. 
ігіищемъ противорѣчіи съ капиталистической си¬ 
стемой въ цѣломъ п вмѣстѣ съ тѣмъ создавали 
условія, въ которыхъ капиталистическая система, 
вступая во все большее п большое противорѣчіе оъ 
требованіями экономическаго развитія, неуклонно 
должна была птги.кь собственному краху и к к 
замѣнѣ системой болѣе совершенію)! — спстемоіі 
соціалистической. Глубоко правъ покой ни)! /'//- 
с ішіііъ ■'Ікшіш'йнъ, когда говорить:') 

„Сколько разъ до войны мы слышали, даже отъ 
соціалпстонь, что нагаъ экономическій строй еще 
іалеко не созрѣлъ для соціализаціи, что кашпо : 
•шзмъ еще но сыгралъ своей роли, еще далеко не 
выполнилъ своей исторической миссіи, что техни¬ 
ческія и организаціонныя предпосылки для буду¬ 
щаго отрол далеко еще не имѣются налицо и что 
господство пролетаріата неизбѣжно привело би 
лишь къ краху. Событія послѣдняго года доказали 
обратное. Будь пролетарское правительство достп- 
точно оігльно, чтобы выступить такъ диктаторски, 

1 а Ом. /’. ■шщшгГчт. . !ѵіі на цм'і)-ауіц..ц ин|к<.|іицѵ тонча 
•т*-пй\ $?}• п 



КИ1П. нынѣ пииту иаегъ военьия власть, тогда ма¬ 
теріальныя н орпитмніоиныя предпосылки были 
бы налицо для созданія въ кратчайшій срокъ об- 
щесгвеицо-организовашіаго хозяйства, для удовле¬ 
творенія потребностей пь крупномъ масштабѣ*. 

Событія 1917—1918 гг. въ Россіи доказали все то, 
что предвидѣлъ Густавъ Эпштейнъ, и даже больше. 

Съ одной стороны крахъ капиталистической си¬ 
стемы принялъ видимыя для всѣхъ формы, съ дру- 
гчй стороны другой историческій фактъ—диктатура 
пролетаріата кВ" Россіи—давалъ осязательное, ви¬ 
димое представленіе о томъ, въ какую сторону идетъ 
историческій процессъ. Крушеніе капиталистиче¬ 
ской системы объективно было неизбѣжно тамъ, гдЬ 
она была относительно слабо развита, и соціалъ, 
нын противо|іѣчія и классовая борьба пролетаріята. 
паоборогь, достигли громадныхъ размѣровъ. 

Въ Европѣ такой сграиой являлась Россія. 

1905 годъ—былъ лишь прелюдіей къ револю¬ 
ціямъ 1.917 года, но л въ то время доминирующую 
роль сыграло героическое движеніе рабочихъ и 
крестьянъ, а по буржуазіи. 

Буржуазія въ Россіи отличалась отъ буржуазіи 
Баи. Европы тѣмъ, что она неспособна была вы¬ 
полнить своей исторической миссіи, неспособна 
была повести борьбу съ царизмомъ. Она безна¬ 
дежно увязла въ соглашательствѣ съ умиравшимъ 
самодержавнымъ строемъ, и этимъ фактомъ иредо- 
иредѣлялась ея дальнѣйшая роль въ революціи. 
Эта характерная . особенность “ русской буржуазіи 
была очень хорошо вскрыта въ свос время Г. И 
Плехановымъ въ введеніи къ і-му тому „Исторіи 
общественной мысли". 

Но и соглашательство мелкобуржуазныхъ пар¬ 
тій. господствовавшихъ иое.дь февральской резо¬ 
люціи 1917 г Сирц чемъ неимовѣрно боявшихся 
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взять власть въ своп руки), съ буржуазіей ш* 
разрѣшило, какъ это ми видѣли, ни одно!) ннъ 
задачъ, стоявшихъ передъ правой. 

. Объективныя условія въ Россіи поставили про¬ 
блему о власти, которая революціоннымъ путемъ 
разрѣшила бы основные вопросы экономическаго 
положенія. Такими вопросами были: 1) война, ко¬ 
торая вела къ полному истощенію п прекращеніе 
которой было необходимо, 2) земемний «опросъ, раз¬ 
рѣшеніе котораго означало полную ликвидацію по¬ 
мѣщичьяго землевладѣнія, 8) отстраненіе буржу¬ 
азіи отъ управленія промышленностью, чѣмъ только 
и возможно было положить предѣлъ хищничеству, 
спекуляціи и гибели производства. Все это мост, вы 
полнить единственно только пролетаріатъ. Онъ дол¬ 
женъ былъ стать у власти, иначе быть нс могли. 

Диктатура пролетаріата въ Россіи .въ октябрь 
стала фантып.. Къ этому факту можно но разному 
относиться, но безуміемъ было бы его отрицать, ъ 

Мы прекрасно понимаемъ, что соціалистическая 
революція у насъ есть только лишь прологъ, на¬ 
чальный шагъ соціалистической революціи, которая 
будетъ имѣть свое продолженіе и свое наиболѣе 
полное выраженіе на Западѣ: во этотъ начальны!) 
шагъ имѣетъ громадныя послѣдствія, 

Власть, взятая пролетаріатомъ, давала воамож 
ность немедленно приступит), къ проведенію въ 
жизнь опредѣленной экономической программы. 

„Пролетаріатъ—какъ сказано въ „Коммунисти¬ 
ческомъ Манифестѣ"—воспользуется своей поли- „ 
тическо!) властью, чтобы постепенно вырвать у бур-' 
/іуазіи капиталъ, централ изовать вс ѣ орудія про¬ 
изводства въ рукахъ гос ударства, у .-о. пролетаріата, 
ирі-аннарванн аго накъ^ шшодствуюіцій классъ, и виз. 
можно скорѣе уве личить м ассу нроіиводптс.тышхь 
силъ Мто Возможно, конечно въ. иадалѣ лнгпі. пу* 
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гемг. деспотическаго вмѣшательс тва в ъ имуще- 
ствелнТіё право и въ буржуазныя производительны я 
отношенія, т.-е путемъ мѣро пріяті и, которыя съ 
копомической то чки_зрѣнія кажутся н едостато ч • 
ішмп и несостоя тельными, по котор ыя въ ходѣ раз- 
питія идутъ, дальше поставленной имъ цѣ ли п не-. 
иобѣжаіз, какъ средство переворота во всем ъ спо¬ 
собѣ производства". 

Въ этихъ словахъ выражена по существу вен 
супе экономической политики пролетаріата, став¬ 
шаго у власти. И эти слова нашли свое полное 
подтвержденіе въ русской дѣйствительности, 
„Вырвать у буржуазіи капиталъ"—необходимо 
было не только въ политическихъ цѣляхъ, къ 
смыслѣ ликвидаціи власти буржуазіи,—но и въ 
шишомическихъ, т. к только такимъ путемъ можно 
изять въ свои руки на дѣлѣ у правл еніе хозяй¬ 
ственной жизнью. Это было осуществлен-- рабочими 
••рганнзапіямя въ І’оссіи. 

„Централизовать всѣ орудія производства въ 
рукахъ государства"—въ атомъ заключается вся) 
программа націонализаціи, весь смыслъ ея, т. к. 
только при условіи цен трализаціи всѣ хъ орудій / 
производства (заводовъ, фабрикъ, рудниковъ и I 
т. п.) возможно было планомѣрное, систематиче¬ 
ское у правленіе хозяйственной жизнью страны 
возможно поднятіе ея производительныхъ силъ. 

Диктатура пролетаріата означала коренное измѣ¬ 
неніе всѣхъ установившихся имуществе шшхъ и/ 
правовыхъ отношеній Кстестпеено, она бодьпо уда-1 
рила по буржуазной обывательщинѣ. ‘ 

Вмѣстѣ съ этимъ, переходъ къ новымъ а коне - 
мя’іеекмаіъ формант-, не могъ совершаться г. тдко, 
наоборотъ, сплошь и рядомъ неизбѣжна-были де 
градація производства 

Но какъ высшая система хи.оігйпвеннпп щіѴшіі. 



«на ходомъ объективнаго развитія должна вести 
і.х улучшенію ц общему прогрессу обществе в нихъ 
формъ и силъ. 

Трудности диктатуры пролетаріата въ 1'оссіи 
заключаются въ топ мелкобуржуазной стихіи, 
которая окружаетъ рабочій классъ. Колеблющаяся, 
неустойчивая мелкобуржуазная масса является 
сплошь и рядомъ той благопріятной средой, въ 
которой вырастаютъ и акономмчесіаі п иолитігіе- 
скн силы, враждебныя рабочему классу. 

Всякая повая система, появляясь на аренъ обще¬ 
ственной жизни, вначалѣ бываетъ несовершенна 
и слаба. Слѣдуетъ ли отсюда заключать вообще <тен 
веа.іынесиособности" Конечно—пѣтъ! Диктатура 
пролетаріата въ 1'оссіп находится въ своемъ на- 
чялъномъ, первичномъ періодѣ развитія, въ ея 
проявленіяхъ много несовершенства, много даже. 
■ крупныхъ, можетъ быть, ошибокъ—но она лишен¬ 
нѣе и сильнѣе всякой иной системы въ условіяхъ 
существующей .дѣйствительности. 

Пролетаріатъ Россіи, позже другихъ выступив 
шій на арену міровой исторіи, доджеш, былъ 
воспользоваться всѣмъ житейскимъ опытомъ ьляс 
совой борьбы, опытомъ предыдущихъ побѣдъ и 
пораженій рабочихъ массъ Западной Европы, на 
много десятилѣтій раньше поведшихъ революціон¬ 
ную борьбу съ капитализмомъ 

Подобное положеніе рабочаго класса Россіи за¬ 
ставляло его тщательно избѣгать тѣхъ ошибокъ, 
какія были допущены раньше зииадно европей- 
сымгь рабочимъ движеніемъ въ наиболѣе отвѣт¬ 
ственные революціонные, моменты и съ большей 
послѣдовательностью в рѣшительностью добиваться 
осуществленія своихъ цѣлей п задачъ. 

Въ атомъ отношенія опытъ Парижской Коммуны 
имѣлъ громадное показательное точеніе для прок* 



гіііш революціоннаго наступленія пролетаріата въ 
І’оССІИ- 

Ира разсмотрѣніи отдѣльныхъ сторонъ послѣ¬ 
октябрьской революціи мы можемъ ясно убѣдиться, 
насколько далеко шагнулъ впередъ пролетаріатъ 
въ своей практикѣ и рѣшеніи задачъ, когда власть 
перешла въ его руки, въ сравненіи съ тѣмъ, что 
было раньше. 

Международная соціалистическая революція, ко¬ 
торая назрѣваетъ и должна будетъ разразиться въ 
силу тѣхъ же объективныхъ причинъ, какія при- 
вели къ диктатурѣ пролетаріата въ Россіи, въ 
свою очередь приметъ во вниманіе весь продѣ¬ 
ланный нами опить—для того, чтобы продолжить 
начатое дѣло, создавъ болѣе совершенныя формы 
его осуществленія. 

Диктатура пролетаріата къ Россіи—начало міро- 
кой диктатуры пролетаріата, первая рѣшительная 
иобѣда надъ капиталомъ, первый шагь къ дѣй 
твительному осуществленію соціализма? 

Но свое осуществленіе она иолучаетъ не въ еио- 
койпихъ. устойчивыхъ, хорошихъ условіяхъ обще- 
гвенной жизни, а въ тяжелой, трудной политиче¬ 
ской и экономической обстановкѣ, когда весь міръ 
охваченъ кровавой бойней, когда въ наслѣдство по¬ 
лучено истощенное хозяйство. Въ условіяхъ суровой 
борьбы осуществляется диктатура иролетаріатап ми • 
дутся первые камни соціалистическаго общества 

2 Экономическое положеніе и экономи¬ 
ческая политика '). 

Чтобы отдать себѣ ясный отчетъ относительно 
чспноміпеекой политики, которую вамъ предстоятъ 

і Доьладх, -итаяныа на первом ъ ВсвроссіЯсвояъ 
‘ ••в-Втогі. Пярыя&го Хозяйства 38 го мае 1018 г. 



приводить въ ближайшее время. необходимо ічЦѣ- 
нить и опредѣлить то экономическое положеніе, 
т. которомъ находится въ настоящее время страші 
Когда і-оворятъ н указываютъ на то тяжелое 
положеніе, въ которомъ п настоящее «/глія нахо 
дится Россія, іо забываютъ объ оцѣнкѣ тою меи 
нпмичссхаго положенія. ВЪ котором Ъ находилась 
страна переог октябрьскимъ переворотомъ, забива 
ютъ о томъ, какое наслѣдство намъ приходилось 
брать въ своя руки. Нужво только всаомнип, 
какъ это мы уже говорили, что передъ октябрь¬ 
скимъ переворотомъ, еше въ 1915—1916 н 17 г., и 
нъ теченіе всего 1917 г., какъ отдѣльные эконо¬ 
мисты, такъ и общественные .съѣзды подходили 
къ оцѣнкѣ тогдашняго экономическаго положенія, 
какъ необычайно тяжелаго; всѣ они его оцѣни¬ 
вали, какъ положеніе, которое быстро идетъ въ 
сторону экономической катастрофы въ странѣ. Не¬ 
избѣжность ч'лубочайшаго экономическаго кризиса 
для всѣхъ била очевидна, для всѣхъ была ясна. 
Больше того, даже нс мы, а тѣ, которые были 
склонны оцѣппвать болѣе или менѣе оптимисти¬ 
чески -положеніе въ виду того, что они стояли ,у 
власти, и они оцѣнивали положеніе страны передъ 
октябрьскимъ переворотомъ, какъ катастрофическое 
Я могу много цитатъ передъ вами въ этомъ отно¬ 
шеніи привести, но я укажу только на одинъ при¬ 
мѣръ, Передо мною лежатъ тезисы доклада Чере- 
вашша, который выступалъ какъ разъ пезадолг", 
если мнѣ не намѣняетъ память, передъ октябрь 
скныъ переворотомъ, гдѣ онъ такъ характеризуетъ 
экономическое положеніе стрдны въ то время: 
„Къ настоящему моменту разрушительниц про¬ 
цессъ дошелъ до крайнихъ размѣровъ, разорвав¬ 
ши естественную экономическую связь между го¬ 
родомъ и деревней, доведя производительныя си- 



.ін іг транспортныя средств;* до такого состоянія, 
«ри которомъ дѣлается вѣроятной скорая останов¬ 
ка и трансаорта и промышленности, н довелъ обс-і- 
аѣненіе денегъ до такихъ размѣровъ, при кото¬ 
рыхъ дальнѣйшее ихъ обезцѣненіе дѣлаетъ неиз¬ 
бѣжной въ самомъ ближайшемъ будущемъ фи¬ 
нансовую катастрофу*.—Вотъ та оцѣнка, которую 
давали тому положенію, которое было передъ 
октябрьскимъ переворотомъ, н вотъ то тяжелое, 
■транше тяжелое наслѣдство, которое пролетаріату 
иршплЬсь взятъ въ своп руки, когда оіп» сталъ у 
власти. 

Страна была наканунѣ экономической гибели, и 
села этого не произошло, если тѣ мрачныя пред¬ 
сказанія, которыя дѣлались намъ, что мы не про¬ 
держимся и нѣсколькихъ дней, ибо будемъ погу¬ 
блены грандіознымъ экономическимъ бѣдствіемъ, 
которое охватитъ страну, не оправдались, п если 
теперь, по истеченіи семи мѣсяцевъ, мы, подходя 
къ анализу п разсмотрѣнію экономическаго поло¬ 
женія, констатируемъ, что несмотря на колоссаль¬ 
ную тяжесть, которую испытываетъ сейчасъ Россія, 
положеніе наше по такъ ужасно, то это объясня¬ 
ется лишь правильностью взятаго курса. 

Послѣ болѣе чѣмъ полугодовой нашей работы 
мы должны констатировать, что если бы мы на 
взяли власть въ наши ..руки, то положеніе было! 
бы ужасно, и только тЬмь, что мы стали работать, 
мы спасли положеніе Конечно, дѣло обстоитъ не 
совсѣмъ хорошо; и если мы сеПчасъ не имѣемъ 
всего того, что мы должны имѣть, то это происхо¬ 
дить исключительно вслѣдствіе того еще, что подо¬ 
статочно сорганизованъ весь нашъ аппаратъ. 

Итакъ, позвольте, хотя бы въ общихъ цифрахъ, 
«срисовать вамъ тѣ рсссурсы,. которыми мы сей¬ 
часъ располагаемъ въ текущемъ -іаіь году. 



А начну е» хлкіа. Но даннымъ Лосицкаго. но 
треблевіе хлѣба для Россіи въ круглыхъ пыфрлхі 
выражается въ а .400 милліонахъ пудовъ хлѣба 
Для потребленія дюдои требуется 1.734.020 тысячъ 
а для корма а посѣва—1.687 милліоновъ пудовъ 
Такимъ образомъ, для вссіі Россія понадобится 
Я. 421 милліонъ пудовъ хлѣба. 

Урожай былъ въ 1017 іоду 3.504 милліона аудит 
хлѣба. Украйна даетъ приблизительно до 51В мил 
ліоновъ пудовъ избытка. ІЗъ Украйнѣ были избыт 
ыі хлѣба, которыми она сзабяіала Россію. Север 
шепни вѣрно, что этихъ избытковъ мы сейчасъ ни 
въ коемъ случаѣ получить не можемъ, но кроиі 
Украйны избытки хлѣба имѣлись и въ другихъ 
мѣстностяхъ совѣтской Россіи. Такъ, въ совѣтской 
Россіи избытки хлѣба въ іѵі7—іиі в годахъ были 
довольно значительны: ни Сѣзервомъ Кавказѣ - 
201 .милліонъ пудовъ хлѣба, въ центральной земле¬ 
дѣльческой Россіи—52 милліона пудовъ, въ Си 
бири также, были большіе избытки хлѣба. Кром ѣ 
того, остался старый запасъ хлѣба отъ прошлым, 
годовъ: въ Самарѣ, Уфѣ. въ Томской губ,— такіе 
запасы доходили до 132 милліоновъ пудовъ хлѣба. 
.Мы видимъ, что избытки хлѣба имѣлись. Если мы 
возьмемъ наряды на полгода до новаго урожая, и 
если мы возьмемъ всѣ наши хлѣбные рѳссурсы и 
даже предположимъ, что половину всѣхъ запасовъ 
и излишковъ хлѣба, токъ или иначе, потребили, 
то все-таки, принимая нсѣ эти обстоятельства во 
вниманіе, мы должны сказать, что запасовъ хлѣба 
•у насъ хватитъ до новаго урожая. И если въ на¬ 
стоящее время мы видимъ рядъ городовъ и гу¬ 
берній, которые голодаютъ въ самомъ настоящемъ 
смыслѣ этого слова: голодаетъ Петроградъ, не 
хватаетъ хлѣба для Москвы и т. п„ то это про. 
исходить не вслѣдствіе того, что у насъ уже нѣть 
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аиасовъ хлѣба, а вслѣдствіе недостатка орган»- 
ищііі, вслѣдствіе того, что наша организація не- 
іоета точно совершенна для того, чтобы получить 
хлѣбъ для населенія голодающихъ губерніи нзь 
деревни. Такимъ образомъ, учитывая всѣ эти ов- 
• тоятельства. мы можемъ скалить, что совѣтски:і 
Россія хлѣбъ имѣетъ п его хватить до новаго 
урожая, но необходимо уду чтеніе продовольствен¬ 
ной оргапиааціп. Такъ обстоіггь дѣло съ хлѣбомъ. 

Теперь я переПду къ топливу. 

Оъ топливомъ дѣло обстоіггь на первый взглядъ 
очень плохо. По болѣе подробный анализъ приво¬ 
дить къ нѣсколько другимъ заключеніямъ Мел¬ 
кіе иолагаютъ. что съ отходомъ юга н Донецкаго 
Г-ассеПна мы теряемъ 90 нашего топлива и дли 
іюей совѣтской Россіи остается только 1Й5ь_И дол¬ 
женъ сказать, что тѣ, кто гакъ говоритъ, дѣлаютъ 
глубочайшую, громадную ошибку: вѣдь, они за¬ 
биваютъ то обстоятельство, что югъ являлся 
въ свою очередь большимъ потребителемъ то- 
члша. Я вамъ приведу цѣлый рядъ ныфръ: для 
1»І7 года Донецкій Бассейнъ далъ 1.426 милліо¬ 
новъ пудовъ угля (я здѣсь имѣю въ виду уголь, 
коксъ и антрацитъ), центръ далъ намь 4о милліо¬ 
новъ угля, Ѵралъ-т-98 милліоновъ пудовъ; кромѣ 
того, Кавказъ давалъ намъ 4 милліона, Западная 
Сибирь—82 мплл . Восточная Сибирь —116 милл. 
пудовъ угля. Такимъ образомъ, для 1916 годи до¬ 
быча угля составляли для совѣтской Россіи '-'48 
*плл. пудовъ угля, а для Донецкаго Бассейна— 
1.048 милл. Въ 1917 году—1.426 милл. Но вмѣстѣ 
ісъ тѣмъ мы видимъ, что если Донецкія Бассейнъ 
п Украйна давали намъ большое количество угля, 
то они значительное количество «го потребляли 
сами. Бели мы возьмемъ цифровыя данныя, Т" 
тг-ндпмъ, чго ютъ потреблялъ силъ слѣдующій 
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количество угля: заводы 17а мила , жел. дор. 
• 12 п миля, пудовъ и потребленіе угля ва другія 
цѣли выражалось въ ;я мплліон. пудовъ. Такимъ 
образомъ, потребленіе »?о тражаяое » п 700 мил¬ 
ліонахъ пудовъ, »». е. приблизительно въ оО“‘ ею до 
были. Такимъ образомъ, ми видамъ, каку» гро¬ 
мадную ошибку дѣлала тѣ, кто говорилъ, что ми 
потеряла 9о*о вашего топлива. До отторженія оі і. 
пасъ юга, въ лучшемъ случаѣ, ми иолу чала 60- 
70 міил. пудовъ угля въ мѣсяцъ азъ Донецкаго 
ІпссеПна, т.-е. 5сЛ» его добычи. 

Изъ этого я прихожу ісъ заключенію, что потеря, 
которую мы терпимъ отъ отдѣленія Украйны, вы¬ 
ражается въ смыслѣ топлива приблизительно ві, 
•ТоО —350 шкал иуд. угля для потребностей странъ 
Совѣтская Россія в ь лучшемъ случаѣ будетъ имѣть 
собственныя уголь иодмосковнып, съ Урала н изъ 
Западной Сибпргг, всего ни будемъ имѣть оть зоо до 
азо милліоновъ судовъ угля, потребность же вы¬ 
ражается въ (іоо—700 мнлд. иуд., слѣдовательно, 
при переговорахъ съ Украйной мы должны настаю 
ватъ, какъ па минимальномъ количествѣ, которое 
мы должны иолучить отъ нея, на зоо милліонахъ 
пудовъ угля, для покрытія недостатка. 

При опредѣленіи потребности въ топливѣ ми 
можемъ опредѣлить ее слѣдующимъ образомъ. 

Желѣапия дороги совѣтской Россіи нуждаются 
но хорошему разечету, когда будутъ удовлетворе 
ни всѣ потребности,—вь 250 милліонахъ иудовъ 
угля. Потребность промышленности выражается въ 
400 милліонахъ пудовъ угля. Всего, вь общемъ, 
Требуется 050 милл. пудовъ. Въ сущности, какъ 
иы видите, цифры сходятся, и намъ недостатокъ 
въ ЗОО милліоновъ иудовъ угля придется покрытъ 
пли установленіе» і. тонлрпобм Киз съ Укрпііной и.г 
дровянымъ ТОЦЛІІІЮМЬ 
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Въ области нефти мы имѣли производство ди 
ило милліоновъ пудовъ. Въ настоящее время по¬ 
ложеніе такое, что для однихъ желѣзныхъ дорогъ 
необходимо до 150 мшіліоновь пудовъ нефти. 150 
милліоновъ нефти иотребля югся на самомъ Кавказѣ 
Сейчасъ на Кавказѣ имѣется до 120 милліоновъ 
пудовъ запаса. Вывезли ми за первый періодъ 
изъ Астрахани изъ* 18 милліоновъ пудовъ запаси, 
который имѣли въ Астрахянп—14 милліоновъ пу¬ 
ловъ. .Та остающееся время намъ предстоитъ остав¬ 
шуюся громадную часть—приблизительно около ІОо 
милліоновъ пудовъ—вывезти. 

Наконецъ, относительно дровъ я долженъ спа¬ 
дать, что жел. дороги совѣтской Россіи потребля¬ 
ютъ ДО одного и илягона кубовъ дровъ въ ГОДЪ. Въ 
виду недостатка угля мы разсчитываемъ на необ- 
тимость заготовки до двухъ милліоновъ кубовъ дровъ 
а если принять во вниманіе всю потребность про¬ 
мышленности, необходимо будетъ заготовить до 
пяти милліоновъ кубовъ дровъ. 

Въ области топлива, слѣдовательпо, нише поло¬ 
женіе все же неблагонадежна Недостатокъ будетъ 
чувствоваться наиболѣе остро въ каменноуголь¬ 
номъ дѣлѣ, но поскольку мы учитываемъ потреб 
пости Украйны въ области мануфактуры, въ обла¬ 
сти другихъ издѣлій, которыя давала ей промыш¬ 
ленность Россіи, Центральной Россіи, мы полага¬ 
емъ, что эти зоо милліоновъ пудовъ угля мы смо¬ 
жемъ получить съ .Украйны 

Какъ обстоитъ дѣло съ металлом »? Здѣсь намъ 
тоже рисуютъ безнадежную картину, когда гово¬ 
рятъ, что до 70° “ металла мы теряемъ съ отходомъ 
юга, и положеніе въ области металла памъ рису¬ 
ютъ, какъ положеніе абсолютно бознадожкое. Здѣсь 
дѣлаютъ уже вторую грубѣйшую ошибку. Не толь¬ 
ко забываютъ потребность Украйны какъ въ во- 



просѣ сь топливом!., но забиваютъ »бъ измѣнив¬ 
шемся характерѣ производства пь настоящее время 
До октябрьскаго переворота болѣе 50 " о металла 
шло иа непроизводительныя траты, шло на нужды 
военнаго времени, на выдѣлку снарядовъ, на і(.логі.. 
для военнаго министерства, для артиллерійскаго 
вѣдомства и т. д. Болѣе 50^« металла шло на эти 
нужды, н когда говорятъ, что ббщее производство 
стали и желѣза —265 милліоновъ пудовъ въ годъ, 
изъ которыхъ юі'х давалъ іоо миля, въ годъ, а въ 
совѣтской Россіи вырабатывалось около іоо мил¬ 
ліоновъ въ годъ, съ отходомъ же юга остается 
около Н5 0; ч то при атомъ совершенно набиваютъ, 
что югъ самъ потреблялъ до 35"’" желѣза п стали, 
а изъ того количества, которое оставалось для 
центра, военное вѣдомство потребляло болѣе 50*ч 
Только 30—1)5 0, « шло на производительныя нужды 
страны, т.-е., при самыхъ пессимистическихъ раз- 
счетахъ, мы все же остаемся обезпечены металломъ 
Мнѣ пришлось поднести итоги іімѣхміінмся сей¬ 
часъ запасамъ желѣза, стали и чугуна въ совѣт¬ 
ской Россіи и предполагаемой производительности 
Въ 1915 году югь произвелъ 161 яплліон пудовь 
желѣза п стали, а совѣтская Россія — Уралъ и 
центръ— произвела 93 милліоновъ пудовъ желѣза 
и стали Въ іоіі году производство въ среднем ъ 
опало на ті**, почти на четверть, и производство 
•ыло приблизительно около 210—217 милліоновъ 
пудовъ желѣза іі стала. Напасъ шинъ ооталсл 
безъ измѣненія На инь годъ ироаиводсгво же 
чѣза п стали будетъ для совѣтской Россіи до 7ч 
милліоновъ пудовъ. Уралъ даегь 40 милліоновъ 
пудовъ съ лишнимъ. Бъ ШѲ году Уралъ произ¬ 
велъ 50 ми. і діоневъ. Л уменьшилъ вту цифру. ;| 
предположилъ, что онъ дастъ вь этомъ году 40 — 
4-’ милліона Центръ давалъ до 41 милліона V’. 



уменьшилъ соотвѣтственно эту цифру и въ общемъ, 
слѣдовательно, мы получимъ въ пик г. до то мил¬ 
ліоновъ цудовь желѣза и стали, а съ запасами мы 
будемъ и мѣть около 82-83 яи.іл. пудовъ желѣза ч 
стали. Подводя иодсчеть, я прихожу къ выводу, 
что мы будемъ имѣть возможность удовлетворитъ 
цѣликомъ нашу потребность въ желѣзѣ н стали. 

ТакГе же выводы приходится сдѣлать и относн- 
тельво чугуна. Производство чугуна въ среднем!, 
равняется >оо милліонамъ пудовъ. В.чъ давалъ 
іьо.ооо.ооо пуд., Уралъ— 40,0*00,000 пуд. п центръ 
10,000,000 иуд. Запасы составляютъ до іа милліо¬ 
новъ иуд. Чугуна, но моимъ расчетамъ, у пасъ-бу 
дотъ, слѣдовательно, въ сов. Г’осеін йо—то милліо¬ 
новъ пудовъ. Изъ этихъ данныхъ вы видите, что да¬ 
же, если выкинемъ югъ, который намъ ничего не 
дастъ, даже допуская самое худшее, что мы будемъ 
абсолютно отрѣзаны ота мги, тѣмъ по менѣе тѣ рес- 
сурсы, которые имѣются у насъ, при опредѣленномъ 
профіво.штельномъ использованіи дадутъ возмож¬ 
ность дальнѣйшаго экономическаго развитія страны 
и вполнѣ удовлетворятъ ея насущныя нужды. 

с*гн данныя приводятъ къ слѣдующему убѣжде- 
нію. Вели бы можно было колесо исторіи повер¬ 
нуть обратно и воавратиться къ тому, что мы иере- 
жили, то экономическая табель была бы. дѣйстви¬ 
тельно, неизбѣжна потому, что даже ири |>ессур. 
■ ахъ, которые были бы од- юга, мы не могли бы 
существовать, токъ какъ капиталистическая си¬ 
стема. имперіалистическая война,. непроизводителъ- 
ноя трата запасовъ томней, чусуна, стили II т. Д. 

поглощали бы всѣ заиисы н все производство н 
вели бы къ экономическому истощенію страны н 
полному ея распаду. Эти данныя меня убѣждаютъ, 
что только та система можетъ удовлетворить про- 

ІЦВОДСТИІ-ШІЦЯ и потребите, -И. ЩР' наДоброі'Иі. ыич- 



р.і я пѣшкомъ пенильнусть всѣ рссгурсы страны для 
отитъ производи тельныхъ цѣлей, т.-е. толькосоціали¬ 
стическая система можетъ спасти страну отъ гибели. 

Октябрьскій переворотъ не былъ сверху навя¬ 
заннымъ переворотомъ, ого было исторически не¬ 
избѣжное завершеніе опредѣленнаго экономиче¬ 
скаго процесса Путъ, ио которому мы идемъ, но 
является искусственнымъ путемъ, а является пу¬ 
темъ, къ которому приводятъ насъ объективно сло¬ 
жившіяся экономическія условія экономическая 
спасенія страны П въ этомъ отношеніи проведеніе 
соціализма въ Россіи—не утопія и не абстракція, 
а необходимость, диктуемая желѣзными условіями 
жпзеи, ея логикой п тѣмъ" соотношеніемъ силъ, 
которое сейчасъ создалось въ странѣ. И против¬ 
ники справа, въ видѣ меньшевиковъ и правыхъ 
эс-эровъ, оппортунисты соціалисты, которые гово¬ 
рятъ, что рано соціалисты стали у власти въ Рос¬ 
сіи, являются величайшими утопистами, если тольк - 
не являются сознательными пособниками капота - 
листовъ, ибо яс учитываютъ объективныхъ условій, 
въ которыхъ существуетъ Россія, не учитываютъ, 
что только сь помощью соціалистической системы 
можно спасти страну и залечить ея раны, нане¬ 
сенныя войной и капиталистическимъ господствомъ. 

Первый выводъ, кь которому я привожу: основа, по 
которой Замен а строиться наша экономическая по¬ 
литика, есть власть пролетаріата, который долженъ, 
учитывая объективно всю эконаиическую обстановку, 
« которой находится сейчасъ страна, долженъ при¬ 
водить да.пмлйшее укрѣпленіе, соціалистическаго 
строя, и только этимъ онъ сможетъ выпето страну 
мп путь здоровой экономической жизни. 

Я полагаю, что иослѣ войны въ кагтталігстггчі- 
•ыіхі. стравятъ невозможно будетъ возвращеніе 
!:Ь старой экономической структурѣ. ІІовы/г <|>ор»ы 
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промышленности, невидимому, іібѣщаютъ громад¬ 
ное развитіе, само географическое распредѣленіе 
промышленныхъ центровъ въ Россіи н Западной 
Ивропѣ должно значительно измѣниться. П еремЪ- 
іценіс иромышлониыгь центровъ н сейчасъ проис¬ 
ходитъ во Франціи и Германіи, и неизбѣжно оно 
должно будетъ происходить у насъ въ" Россіи. Про¬ 
мышленные центры’ благодаря тому, что мы отрѣ¬ 
заны отъ юга и изолированы отъ него, должны бытъ 
передвинуты далѣе па востокъ, и жизнь заставитъ 
насъ сдѣлать нашей базой Уралъ^и Западную Си¬ 
бирь И въ этомъ отношеніи можно съ увѣренностью 
сказать, что наша практическая дѣятельность дол¬ 
жна учесть это обстоятельство п главное вниманіе 
для развитія производительныхъ силъ должно быть 
направлено на то, чтобы передвинуть туда п ра¬ 
бочія силы. Мы должны пхъ передвинуть на Уралъ 
и сдѣлать базой районъ, гдѣ добывается топливо 
и руда; въ. этомъ районѣ должны дать поз лож¬ 
ность широкаго развитія промышленной жизни. 

'' Перейдемъ теперь къ разсмотрѣнію нашей эко¬ 
номической политики. Наша экономическая поли¬ 
тика, если вы просмотрите весь предшествующій 
періодъ, заключалась въ устраненіи буржуазіи отъ 
управленія экономической жиопью и въ централи; 
націи аппарата управленія въ рукахъ органовъ 
власти пролетаріата. 

Ііь основу нашей дѣятельности была положрійі 
націонализація. Ми стремились націонализировать 
и взять въ руки управленіе экономической жизнью 
страны. Главное проведеніе націонализаціи выра¬ 
зилось въ области націонализаціи бинъаоъ, чѣмъ 
былъ нанесенъ сильнѣйшій ударъ Фиипноопому 
господству капитала въ Россіи, и съ яругой сторо- 
ві. области націонализаціи во шагъ транспорте 
■•го—два крупнѣйшихъ факта шішеіі экономите- . 
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гкой политики Т|«гье—это націонализація вь. иГ'- 
ласти промышленности. Это—вопрись. до сих ь іюрь 
крайне мало освѣщенный, иа которомъ я позволю 
КЖУЬ нисколько подробнѣе остановиться. Но иод- 
счету, который сдѣланъ однимъ изъ отдѣловъ 
высшаго сов. вар. хоз., подсчету далеко не иол- 
пому,- -націонализація проводилась не только изъ 
центра, но и областными и мѣстными совѣтами.~ 
но этому подсчету иаціоналлзпроваво и секвестр >• 
капо зоі предпріятія къ 15-му мая 191В г. (вь 
і лавѣ .0 націонализаціи иромишленаоспі* приве¬ 
дены болѣе полныя позднѣйшія данныя), которыя 
но отраслямъ промытлеипостіі расолдаютсн слѣ- 
лу»щпмъ образомъ: 

Наиіонахмзироааиныхъ и слміестровамныхъ предпрія 
тій на 15-е мая 1918 г. 


М.ѵ Отряс, і« лромушлвчйост 
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Изъ этого вы видите, чти главное направленіе 
ісі. области націоиаліізицііі проходило вь сторону 
1Т'КѴНіГІЫ»!1с»?"(І ткіііімоіі индустріи. иг сторону 
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пірйо- металлургической и металле обрабатывающей 
промышленности. Тамъ щирпналнзнроваио было 
50 % предпріятій. Коли взять порайонно, то націо¬ 
нализація сильнѣе всего коснулась Урала, гдѣ 
націонализировано 80% всѣхъ предпріятій горно- 
металлургическихъ и ' металло-обрабатывающпхъ. 
Остальное количество націонализированныхъ пред¬ 
пріятій относится къ остальнымъ отраслямъ про¬ 
мышленности. Пасъ упрекаютъ въ томъ, что мы 
націонализировали отдѣльныя предпріятія и при¬ 
водили націонализацію неподготовленно, При атомъ 
забываютъ ту атмосферу классовой борьбы, въ 
которой намъ прііходплосі. брать управленіе эко¬ 
номической жизнью страны въ свои руки. Песо 
мнѣнію, націонализація должна быть подготовлен¬ 
ной, подготовка требовала предварительной работы, 
но въ атмосферѣ общественной борьбы, въ которой 
намъ приходилось брать управленіе въ своп рукп, 
когда приходилось бороться въ области Яковомп- 
чнческой а политической, націонализація иосила, 
ЫШЪ я уже выразился въ одномъ изъ своихъ 
докладов!., карательный характеръ. Она часто вы- 
ристала въ процессѣ революціонныхъ столкновеній 
между капиталистами п пролетаріатомъ, и поятом.ѵ 
націонализація шла нс въ сторону собиранія. цѣ¬ 
лыхъ отраслей промышленности, а въ- сторону 
собиранія от дѣть и ып. предпріятій; и тѣмъ нс 
менѣе, несмотря на это. мы видимъ, что процессъ 
націонализаціи къ силу естественныхъ экономиче¬ 
скихъ .условій обратился именно, туда, куда дол 
•йенъ былъ обратиться, г -е. въ сторону горно-ме¬ 
таллургической и металла обрабатывающей цро 
мышлениости. въ сторону тяжелой индустріи. Коп. 
то. что мы имѣли вт. области націонализаціи 
• I до.тя;еві. •■кааап., что сейчасъ./Тл. настоящее 
время, мы нс чожемі а нс должны отказы 



паіьсі ом, націонализаціи, я должны п- принц¬ 
ип,т. билле систс.ттнческн. Эта система націона¬ 
лизаціи диктуется опять-г.іки не только на¬ 
шими субъективными желаніями, не только на¬ 
шими теоретическими разсужденіями, но диктуется 
сямой экономической обстановкой, самими экономи¬ 
ческими условіями Я приведу только небольшой 
примѣръ изъ того доклада, который мнѣ пришлось 
недавно выслушать, относительно положенія съ 
нефтяной промышленностью, которую мы до сихъ 
норъ не націонализировали, и которуюмы, по-моему 
глубокому убѣжденію, должны въ ближайшее время 
націонализировать, хотя я не закрываю глаза на то, 
что это вызовет!, извѣстное паденіе производства 
и разстройство управляющаго аппарата, но вмѣсти 
съ тѣмъ это экономически неизбѣжно. Эго вызы 
шіется соотношеніемъ силъ между рабочими и 
капиталистами, Въ нефтяной области картина слѣ 
дующая. Сейчасъ лефтепромышлеанш.м говорить: 
мы можемъ добывать 000 милліоновъ пудовъ только 
при томъ условіи, если вы намъ дадите условія 
существованія труда и право распоряжаться рабо¬ 
чими, которыя мы имѣли даже не до октябрьскаго, 
а до февральскаго переворота Вели вы намъ обез¬ 
печите тѣ же нормы ирнбыли, какія мы получали 
раньше, тогда мы не будемъ закрывать скважины, 
которыя даютъ 500 иудовъ въ сутки, Но если этихъ 
условіи.промышленникамъ не обезпечить, то оші 
закрываютъ и бросаютъ скважины, которыя даюгъ 
нефти мснѣо чѣмъ 500 пудовъ въ сутки. Они 
оставляютъ только тѣ скважины, которыя даютъ 
имъ и при существующихъ условіяхъ опредѣлен¬ 
ную значительную прибыль. И вогь, повторяю, 
удержаніе капиталистической системы производ¬ 
ства при условіи власти пролетаріата невозможно, 
и процессъ выбрасыванія капитализма мл. всѣхъ 



••триглой промышленности неизбѣженъ Ош. дик- 
іуотся всѣми сложившимися условіями, всѣми 
существующимъ соотношеніемъ силъ. Кг этому 
і ро мессу ми должны подойти организованно и 
•'рать все, что мы можемъ взять для цѣлесообраз¬ 
наго использованія. ■ 

Здѣсь маѣ представляется, что въ виду того, 
что звачительную часть въ области горной, метал 
лурпическоя и металлообрабатывающей промыш¬ 
ленности мы уже націонализировали, Этотъ про¬ 
цессъ мы должны, во-первыхъ, централизовать, 
должны создать вь згой отрасли промышлевности 
основные матеріалы, которые п должны явиться на- 
і нимъ базисомъ для развитія этой отрасли промыш¬ 
ленности. Націонализація горной, металло обраба¬ 
тывающей и машиностроительной промышленности 
сейчасъ неизбѣжна, въ ближайшемъ будущемъ она 
должна статі. въ порядкѣ дня нашей экономической 
политики. Затѣмъ—націонализапіятекстнльноПиро- 
мьм пленное™ точно такъ же, какъ н нефтяной про¬ 
мышленности, которыя благодаря тому, что и д<> 
• •того времени онѣ были централизованы, точно 
такъ же должна быть поставлена въ порядокъ дня. 
Такннь образомъ, въ области экономической поли¬ 
тики, въ области промышленности должна завер¬ 
шиться система націонализаціи, которая до сип. 
поръ, какъ видно взъ тѣхъ данныхъ, которыя я при 
велъ, велась несистематически, проводилась въ атмо 
сферѣ революціонной борьбы, въ которой невоз¬ 
можна была подготовка длительная и основатель-^ 
пая. Въ настоящее время мы имѣемъ возможность 
п дѣлаемъ оиредѣяевные шагі! въ этомъ направле¬ 
ніи. и первыми должны быть націонализировали 
тѣ отдели промышленности, которыя я указалъ. 

Второе дѣло въ области промышленности— это 
иоднятіе о роизводіггвлі.носпі трудя и къ чакнеи- 



мости отт» »шо -Поднятіе производства. Правда, 
я долженъ оговориться, что я не принадлежу ит. 
тѣмъ, которые иолагаютъ, что только трудовая дне- 
ни или на можетъ поднять п роіга вод птел ьноеть труда 
I Іадепіе производительности труда, при аиалкзТ. и 
разсмотрѣніи положенія на фабрикахъ и заводахъ, 
объясняется не только тѣмъ, что рабочіе распусти¬ 
лись и не хотятъ работать, но объясняется прежде 
всего измѣнившимся, благодаря воПнѣ, составомъ 
рабочаго класса, именно, громаднымъ ростомъ при¬ 
ложенія женскаго и дѣтскаго труда и отвлеченіемъ 
опредѣленныхъ кадровъ наиболѣе актішпаго зле- 
мента рабочаго класса въ ряды арміи. Примѣненіе 
женскаго труда приблизительно даже въ 1917 г., 
по сравненію съ 1910 г., выросло процентовъ ни 
ш—15. Ьторое — условія потребленія: рабочему 
іслассу, какъ и всѣмъ другимъ классамъ, прихо¬ 
дится голодать. Въ зависимости отъ всего этою 
неизбѣжно паденіе производительности труда. Это- - 
основныя условія падеція производительности, По 
поскольку въ настоящее время, благодаря прекра¬ 
щены воины, качество рабочаго класса должно 
неизбѣжно улучшиться въ силу того, что тѣ, кто 
былъ въ арміи, сейчасъ возвращаются къ своей 
производительной работѣ, какъ въ области сель¬ 
скаго хозяйства, такт, и въ области промышлен¬ 
ности, и затѣмъ, конечно, неизбѣжно, что поскольку 

управленіе хозяйственной жизнью страны.дѣло 

вовне, въ процессѣ работы, въ процессѣ дѣятель¬ 
ности становится споимъ дт.юмъ, при чемъ создаются 
опредѣленные навыки, постольку неизбѣжно и под¬ 
нятіе трудовой дисциплины рабочаго класса II» 
трудовая дисциплина должна проводиться, по- 
моему мнѣнію, самими рабочими организаціями, 
профессіональными союзами и фабрпчно - завод¬ 
скими комитетами ні первую очередь Ке вевоа 



можио, мнѣ представляется, декретировать сверху, 
она должна вырасти снизу, и нотъ всѣ наблюденія 
къ области зконоѵііческоп дѣятельности, которыя 
мнѣ приходилось дѣлать въ Высшемъ Совѣтѣ 
Пар. Хоз., убѣдили меня, что иниціатива трудовоіі 
дисциплины исходила отъ отдѣльныхъ заводовъ 
Впервые она появилась на заводахъ Костромской 
губ. и Макѣевскоиъ рудникѣ, который мы націона¬ 
лизировали чуть ли не однимъ изъ первыхъ. Я не 
іалю, присутствуетъ лн здѣсь делегатъ пэъ Макѣ- 
пнсісаго рудника, который пріѣхалъ сюда и ска¬ 
залъ,, что гамъ производительность съ 60 тысячъ 
пудовъ въ день поднялась до 90 тысячъ иуд, И тѣ 
правила, которыя издаются самими рабочими орга¬ 
низаціями, часто даже грѣшатъ чрезмѣрной еу|кі- 
зостыо въ отношеніи къ своимъ товарищамъ-рабо- 
чнмъ по заводамъ и фабрикамъ. Но это— иутъ здо¬ 
ровой самодисциплины, по которому необходимо 
пойти. Поэтому трудовая дисциплина, проведенная 
самими рабочими организаціями, является неиз¬ 
бѣжнымъ, элементомъ поднятія производства въ 
странѣ. II В. С. II. X. долженъ явиться лишь 
иниціаторомъ въ тѣхъ мѣстахъ и областяхъ, гдѣ 
шип ос возникла среди самихъ рабочихъ органи¬ 
зація для проведенія трудовой дисциплины. 

Теперь я обращаюсь отъ области производства 
кь области пиыарпоб.июна, 11 ь области тооартімѣ ■ 
на централизація настоящаго періода сдѣлала ана- 
-іптельные успѣхи, во разстройство транспорта, кото¬ 
рое колоссально (въ настоящее время однихъ боль¬ 
ныхъ паровозовъ у насъ свыше 30%), говоритъ о 
трудностяхъ товарообмѣна, и тѣмъ не меаѣс товаро¬ 
обмѣнъ меяеду областями укрѣпляется. 

Коли сейчасъ мы видимъ покушенія ни хлѣб¬ 
ную монополію, покугаевія на твердыя пѣны, ко¬ 
торыя Части исходить отъ ииіов-ь, Т" мні пред. 



етивляется, что въ этомъ отношеніи не отдаютъ 
ссбѣ отчета въ томъ, что при тѣхъ незначитель¬ 
ныхъ рессурсахъ, которые я рисовалъ въ области 
хлѣба, въ области топлива и другихъ областяхъ, 
только путемъ правильно налаженнаго товарооб¬ 
мѣна между областями можно снасти положеніе, 
и въ этомъ отношепін мы должны имѣть въ сво¬ 
ихъ рукахъ твердый нейтрализованный аппаратъ, 
который вмѣстѣ съ тѣмъ былъ бы и достаточпо. 
развѣтвленнымъ. Мы должны были вступить- на 
путь объединенія двухъ аппаратовъ въ области 
товарообмѣна, именно, аппарата правительствен¬ 
наго, въ видѣ продовольственной организаціи — 
съ одпой сторопы п съ другой стороны аппарата, 
который представляютъ пзъ себя кооперативныя 
организацій. Кооперативныхъ организацій насчиты¬ 
вается въ настоящее время въ Госсіи до двадцати 
трехъ тыс., т.-е. приблизительно одинъ кооперл 
гивъ приходится на тысячу крестьянскихъ дворовъ 
Это аппаратъ значительный, мимо котораго мы 
пройти не можемъ. Но въ области приспособленіи 
общественныхъ аппаратовъ къ выполненію госу¬ 
дарственныхъ задачъ намъ приходится преодолѣ¬ 
вать консерватизмъ по только участниковъ этихъ 
общественныхъ организацій, но и сплошь и рядомъ 
нищихъ собственныхъ Совѣтовъ. Мы до сихъ порт, 
еще не можемъ сочетать методовъ революціонной 
борьбы противъ буржуазіи, въ смыслѣ отстрани, 
нія ея отъ управленія, съ методами использова 
ніи цѣлаго ряда общественныхъ организацій, ко¬ 
торыя хотя въ области политической и являются 
намъ чуждыми по духу, по необходимы въ об 
ласти экономической. Допреть, который былъ из- 
данъ В. С. Н. X. въ этомъ направленіи, имѣлъ 
своей цѣлью организацію товарообмѣна, и ни »т) 
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организацію товарообмѣна въ данномъ случаѣ слѣ¬ 
дуетъ обратить особое вниманіе 
Основнымъ продуктомъ товарообмѣна вь насто¬ 
ящее время можетъ служить мануфактура. У насъ 
имѣется въ запасѣ около одпого милліарда ар¬ 
шинъ мануфактуры. Производство достигаетъ, при- 
«лизнтельно, также одного милліарда аршинъ; это 
о должно служить предметом!, товарообмѣна, и 
ату мануфактуру мы должны распредѣлить въ 
деревнѣ и удѣлить на Украйну. Я нахожу, что 
только путемъ правильнаго товарообмѣна мы мо¬ 
жемъ получить хлѣбъ, а это въ настоящее время 
является самымъ важнымъ дѣломъ 
На основаніи всего сказаннаго, я прихожу къ 
іѣдующииъ выводамъ: 

I. Сверженіе господствабуржуазно-помѣщичьяі о 
класса и переходъ власти и. руки пролетаріата 
служитъ основной экономической политикой, на 
яравленпой въ настоящее время къ укрѣпленію 
■ оціалпстнческаго строя въ Россіи н къ отпору въ 
борьбѣ сь наступающимъ международнымъ пмис 
ріалнзмоігъ. Переходныя мѣры къ соціализму о пре-/ 
дѣлаются ожесточенной борьбой, которую прихо¬ 
дится вести съ буржуазіей въ Россіи и внѣ ея. . 

г Условія экономическаго развитія Россіи опредѣ¬ 
ляются, съ одной стороны, измѣненіемъ ея границъ 
благодаря Прегтъ-Л итонскому мирному договору, 
съ другой—измѣненіемъ характера производства 
з. Изъ крупнѣйшихъ послѣдствій Брестскаго до 
говора приходится считать отдѣленіе Украйны и 
Польши, которое измѣняетъ кореннымъ образом і 
развитіе промышленности остальныхъ районовъ 
І’лсеіп. благодаря указаиному отдѣленію, русская ; 
промышленность теряетъ значительную часть овоеп* 
гоилнпр (до 7й7» общей добычи угля/, Вслѣдствй і 
этот» неизбѣжно перемѣщеніе главныхъ центров і.| 
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пашей промышленности въ районы добыванія угля 
і! руды—на Уралъ и въ Снбнрь— и усиленное ра 
шітіе пронзволнтатьаыхъ сидъ въ этихъ областях I, 

4 . Благодаря переходу производства отъ удо¬ 
влетворенія нуждъ войны къ удовлетворенію по¬ 
требностей населенія страны—экономическое поло¬ 
женіе, несмотря' на страшное истощеніе финансов ь 
разстройство транспорта, паденіе пронзводитель- 
носта и т. п. неизбѣжно будетъ, нттн къ улучше¬ 
нію. Факты сокращенія производства, т.-е. закрытіе 
фабрикъ и заводовъ, ростъ безработицы, объясняются 
главнымъ образомъ переходнымъ состояніемъ отъ 
военнаго производства къ мирному а отъ капа ти¬ 
пизма къ соціалистической системѣ. Подобное по- 

'доженіе смѣнится ростомъ производства съ укрѣ¬ 
пленіемъ новаго строя. 

5. Современное экономическое положеніе послѣ 
семимѣсячнаго господства Совѣтской власти ди¬ 
ктуетъ , необходимость дальнѣйшаго завершенія 
экономическихъ мѣропріятіи, проводившихся въ 
теченіе этого времени и приведшихъ къ ликви¬ 
даціи помѣщичьяго землевладѣнія въ деровнѣ и 
къ отстраненію буржуазіи отъ руководства эконо¬ 
мической жизнью страны. 

п. Въ области организаціи производства пеобхо 
димо завершеніе націонализаціи, и отъ проведенія 
націонализаціи отдѣльныхъ предпріятій (которых!, 
націонализировано и секвестрировано 30* пред¬ 
пріятія) необходимо перейти къ послѣдовательной 
націонализаціи отраслей промыіллевпости и въ одну 
изъ первыхъ очередей—металлообрабатывающей и 
машиностроительной, химической, нефтяной п тек¬ 
стильной. Проведеніе націонализаціи должно быть 
лишено случайнаго характера и можетъ проводить 
«ти нек.тііиштелыіо пли 15. О II X или С И К. 

но заключеніи, I* ' ■ Н, X 



г. Развитіе ироіізводите.'іыіихъ сил. въ странѣ 
■ ребуетъ установленія обязательныхъ нормъ вира- 
•откп ішдпвндуадьныхъ н заводскихъ и еоразмѣ 
1 >сиія нормъ заработноП платы.съ размѣрами выра¬ 
ботки: строжайшей трудовоЛ дисциплины, вводн- 
чоЯ самими рабочими организаціями; постепеннаго 
«веденія трудовоЯ повинности, начиная сь категоріи 
лицъ, не занятыхъ никакимъ общественно- полез - 
нимъ трудомъ; мобилизаціи всѣхъ технических!, 
силъ страны и сиеціальпостеН; организованнаго пе¬ 
рераспредѣленія рабочих!, силъ въ зависимости отъ 
измѣненія районовъ и цевтровь промышленности. 

ч. Вт. области организаціи обмѣна и распредѣ¬ 
ленія необходима централизація и сосредоточеніе 
всего торговаго аппарата въ рукахъ государствен¬ 
ныхъ органовъ п въ кооперативныхъ организаціяхъ, 
сь проведеніемъ постепенной ликвидаціи частно- 
торговаго аппарата. Система монополіи на предметы 
и продукты массоваг о потребленія дѣлаетъ необхл 
димымъ установленіе натуральнаго обмѣна между 
чбластями, установленіе твердыхъ цѣпъ на всѣ про¬ 
дукты н предметы первой необходимости, согласова¬ 
ніе ихъ между собой н постепенное пониженіе ихъ. 

Широкое снабженіе деревни с.-х. ивзентаремъ 
п магаішамп, предметами обрабатывающей про¬ 
мышленности, удобреніемъ, проведете въ широ¬ 
комъ масштабѣ меліоративныхъ работъ и устано¬ 
вленіе правильнаго товарообмѣна между городомъ 
II деревней. 

10. Въ области фииаисовоЯ— завершеніе націо¬ 
нализаціи банковъ, увеличеніе чиста гіхъ отдѣ¬ 
леній, постепенный переходъ къ обязательнымъ и 
охватывающимъ все населеніе текущимъ счетамъ, 
самое широкое развитіе чековаго оборота п пере¬ 
водовъ. общая бухгалтерія всѣхъ паціоналпщро- 
ванны хъ • пред пріятія 
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Я ІІНІ.ІІ 111 ЯІІ ТОРГОВЛИ Россіи 

Окончаніе войны выдвкпеть ралъ нонилъ вопро¬ 
совъ въ области мірового обмѣна, старыя, устано¬ 
вившіяся отношенія должны быть пересмотрѣны 
самымъ основательнымъ образомъ. 

Начало соціалнстической революціи, крушеніе 
старой капитал истнчѳской системы, проявившееся 
впервые въ Россіи, дѣлаетъ необходимыхъ и не¬ 
отложнымъ уже теперь разсматривать вопросы 
международнаго товарпаіо обмѣна и международ¬ 
ныхъ отношеній подъ угломъ зрѣнія этой новой 
международной и общественной ситуаціи. 

Россіи, гдѣ власть находится въ рукахъ Совѣ¬ 
товъ, прлдется, невидимому, первой закладывать 
на практикѣ камин новой системы международныхъ 
экономическихъ отношеній. 

Конечно, э^и первые практическіе шаги въ этой 
области будутъ страшно трудны. На это мы ие 
можемъ, не должны закрывать глаза. И, конечно, 
вызовутъ новый взрывъ криковъ злорадства и 
безконечныхъ сентенцій со стороны тѣхъ, для кого 
весь ужасъ настоящаго положенія заключается въ 
„двзорганиа&ціи буржуазнаго строя" и проведеніи 
соціалистическихъ мѣръ 
Въ капиталистическомъ мірѣ въ международ¬ 
ныхъ экономическихъ отношеніяхъ стимуломъ 
являлась прибыль, отсюда слѣдовалъ захватъ во 
что бы то ни стало новыхъ рынковъ, колоній 
отсюда вытекала вся политика финансоваго капи 
тала, политика имперіализма, капъ во внѣшней, 
такъ и внутренней торговлѣ, 

Пролетаріатъ рѣшительно рветъ оь этими осно¬ 
вами и формами международныхъ отношеній. 11а 
мѣсто интересовъ капиталистов^ онъ выдвигаетъ 
интересы всего общества, какъ въ области про- 
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наводив», такъ и въ области потребленія, каі.ъ 
В" внѣшнемъ, такъ и внутреннемъ обмѣнѣ. 

На мѣсто „свободной конкуренціи" или „орга¬ 
низованнаго" захвата колоній и рынковъ трестами 
и синдикатами, опь выдвигаетъ принципы со¬ 
ціалистическіе, при которыхъ государственная 
власть, находящаяся въ его рукахъ, выступаетъ 
единственнымъ представителемъ на международ¬ 
номъ рынкѣ. Конечно, при этомъ въ корнѣ будетъ 
нарушенъ принципъ „свободы торговли". 

Одпако, уже Р. Гильфердивгь вполнѣ вѣрно оцѣ¬ 
нилъ ату „свободу торговли" и заявилъ, что „отвѣ¬ 
томъ пролетаріата на экономическую политику 
финансоваго капитала, на имперіализмъ, можетъ 
быть пе свобода торговли, а только соціализмъ. 

Не такой идеалъ, какъ возст&повлевіе свободной 
конкуренціи,—онъ превратился теперь въ реакціон¬ 
ный идеалъ—можетъ быть теперь і(ѣлмо пролетар 
ской политики, а единственно лишь полное уни¬ 
чтоженіе конкуренціи посредствомъ устраненія 
капитализма". 

Прежде, однако, чѣмъ перейти къ обоснованію 
новыхъ принциповъ, на которыхъ государственной 
совѣтской власти въ Россіи придется вести внѣш¬ 
ній обмѣнъ и торговлю, мы должны остановиться 
на разсмотрѣніи того, какъ шла эта внѣшняя тор¬ 
говля въ теченіе войны, что вывозила и что 
ввозила Россія, какія измѣненія произошли въ 
этой области и какую, наконецъ, систему внѣшней 
торговли возможно было бы построить, основы 
ваясь на данныхъ какъ предшествующихъ, такъ 
и этихъ послѣднихъ лѣтъ войны. 

Первое время начала войны вывозъ изъ Россіи 
рѣзко упалъ, наоборотъ, ввозъ Обнаружилъ гораздо 
болѣе слабое пониженіе. Но съ теченіемъ времени 
мы видимъ, что вывозъ изъ Россіи сталъ немного 
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возрастать, ввозъ же по цѣнности превисп.ть сред¬ 
нюю пятилѣтія, предшествовавшаго войнѣ 


Выаозъ изъ Россіи и ввозъ по всѣмъ границамъ, 
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Ивъ ипіі, дашшхь мы можемъ видѣть, что 
наибольшее паденіе вывоза наблюдалось въ 1915 
году, когди, вообще, во всѣхъ отравлять хозяйства 
снизалось разрушительное дѣйствіе войны. 

Перейдемъ теперь къ разсмотрѣнію внѣшней 
торговли за 1917 юдь. Полныя данныя мы имѣемъ 
только за 1-ю половину 1917 года. 


Вывозъ и ввозъ товаровъ по Европейской границѣ 
Россіи за первую лоховину года. 


г о д и. 
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Кслп мн разсмотримъ, зти данныя, то ясно уви¬ 
димъ. что вывозъ изъ І’оссіп въ церву» половину 
1ЭІ7 года значительно сократился количественно и 
по сравненію еъ 1916 и съ іуіі годами, по цѣнѣ 
же онъ превышаетъ вывозъ 1915 года Ввозъ, наобо¬ 
ротъ, очень слабо понизился но сравненію съ 191в 
год. (съ 61 т. п. до 57 т. и.), въ рубляхъ жодаже 
превышаетъ ввозъ 1916 года иа 312 тыс. руб. п зна¬ 
чительно превысилъ ввозъ 1913 года (на іатыс. п- 





іі ші СО!) тис руб.). Такимъ образомъ, рсіюаьщія нс 
іоЯІ.ко нс повела къ издержкѣ ввоза въ Россіи, во^ 
наоборотъ, ввозъ товаровъ увеличился по сравпо 
иію съ ирвшцдетву юишмъ временемъ. * 

Далѣе изъ этпхъ данныхъ съ очевидностью вы¬ 
текаетъ прогрессирующее увеличеніе привоза ни 
сравненію съ вывозомъ. Іѵсл н въ 1915 году ввозъ 
въ тыс. пудахъ былъ въ полтора раза больше вы¬ 
воза, то въ 1917 г. овъ уже почти въ 5 разъ 
больше вывоза. Если же ввозъ и вывозъ товаровъ 
мы возьмемъ въ милліонахъ рублей, то оказы¬ 
вается, что въ 1а15 г. ввозъ выше вывоза въ два 
раза, въ 1916 году—почти въ три и въ 1917 г 
—почти въ восемь разъ 

По сравнены, съ до военнымъ временемъ отно¬ 
шеніе рѣзко измѣнилось. Изъ предыдущей табли¬ 
цы мы можемъ видѣть, что средияя за шітплѣтіе 
1909—1918 г. показываетъ опредѣленное превы¬ 
шеніе вывоза надъ ввозомъ. 

Объясняется яте прежде всего характеромъ ввози¬ 
мыхъ и вивоинмыхі. товаровъ. Изъ Россіи раньше 
главными сіпѵьяміі вывоза были хлѣбъ, жизнен¬ 
ные я животные продукты, т.-е. именно тѣ товары, 
который во время войны цѣликомъ потреблялись 
внутри страны и па фронтѣ, и въ которыхъ, осо- 
бепно въ 1917 году, чувствовался острый недоста¬ 
токъ, вслѣдствіе чего вывозъ пхъ былъ почти цѣли¬ 
комъ запрещенъ. Наоборотъ, ввозъ распространплся, 
главнымъ образомъ, за счетъ всяісаъо рода издѣлій, а 
не продуктовъ и предметовъ первой необходимости. 

Ііолѣе подробное разсмотрѣніе статей вывоза и 
ввоза дастъ съ одпой стороны объясненіе вышеука¬ 
заннымъ фактамъ, съ другой является нокааате- 
лемъ необходимости организованнаго вмѣшатель¬ 
ства въ международный обмѣнъ. 

Данныя о вывозѣ ясно свидѣтельству юлі прежде 
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I уП ірушш (л.изпешіихъ продуктовъ) п ІМіП 
(животныхъ). Ііг то время, какъ вывозъ въ до-воен¬ 
ное время жизневныхъ припасовъ составлялъ 
50 —60°/ 0 всего вывоза, въ 191? голу онъ сокра¬ 
тился для иервой группы въ четыре раза по 
сравненію даже съ 1915 годомъ к сталъ составлять 
30°,’ о по отношенію ко всему вывозу. Тѣмъ пе 
мевѣе, даже въ первой половинѣ 1917 года, по 
существу голодное, все же за Гранину было вы¬ 
везено ЗЯ1 тысяча пудовъ пшеницы 


Вывозъ товаровъ изъ Россіи. 
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НиіЛіоротъ, вывозъ товаровъ по II группѣ сырье 
н полуобработанные матеріалы: брі&на, брусья, до¬ 
ски, сѣмена, пенька, цементъ п т. п), а также вы¬ 
возъ издѣлій фабрично-заводскихъ н ремесленныхъ 
обнаруживаетъ явную устойчивость и тенденціи 
къ повышенію, 

Вывозъ сырыхъ и полуобработанныхъ продук¬ 
товъ составилъ во всему вывозу почти 70о/о, но 
по сравненію съ до-военнымъ онъ представляетъ 
псе же ничтожную цыфру: въ 1918 г. одного 
только лѣса было вывезено 460 милл. пудовъ, 
теперь же весь вывозъ по Н й группѣ за первую 
половину составилъ всего о мллл. пудовъ, такъ что 
за весь годъ врядъ ли превысилъ 20 милл. пудовъ 
Водѣе интересную картину представляютъ інмѣ- 
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п.-ыія, иронсшедшія п> области привода. >ітъ м».мні 
видѣть изъ с іѣдѵющеп тяблиыки: 

Ваоаъ еъ Россію (съ 1 го января по I о ікмоі. 
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По этимъ даннымъ мы можемъ судить прежде 
всего относительно тѣхъ группъ товаровъ, который 
къ пппбольшеП степени были ввозимы въ Россіи. 
іягЬмъ относительно гЬгь пязгѣпгпіП. кикія про- 
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імиш.'ііі іи. теченіе трехъ дѣть ОиОны сь кЛЛнче 
ствомъ привозимыхъ товаровъ. 

Разсматривая эти данныя, мы видимъ, что на пер- 
комъ мѣстѣ по ввозу стоитъ третья группа това¬ 
ровъ, куда входить 1 лѣспой товаръ, деревянныя и 
корзиночныя издѣлія. 3гц і'рушіа товаровт. обна¬ 
руживала непрерывны л ростъ ияъ і'ода въ годъ- 
въ то время какъ въ 1915 году было ввезено 
15 тыс. пуд., въ 1917. г.—уже 75 тыс: иуд., ввозъ 
увеличился болѣе чѣмъ въ полтора рана, въ руб- 
л яхт. же даже въ дна съ полоштнол рапа. 

На второмъ мѣстѣ по ввозу стоитъ группа ,VII— 
памболѣе пая;пая п цѣпная: руда, металлы н вся 
наго рода издѣлія іш, Металловъ По сравненію 
съ 1915 годомъ, ввозъ въ 191« г. выросъ въ два 
съ половиноП раза, въ 1917 г. оігь нѣсколько по¬ 
низился по сравыепію съ 19Ю г., но стоялъ звя- 
Зіітельно выше 1915 года (1915—4 000 т. п., въ 
1918 Г. —11.059 Т. II. и,въ 1917 г.—9.481 Т."II.). 

За этими двумя группами товаровъ слѣдуютъ тѣ 
группы, которыя не испытали почти никакихъ измѣ¬ 
ненія, таковы, напримѣръ, прядильные матеріалы, 
матеріалы и продукты химическаго производства. 

Наконецъ, сильно понизился, какъ и вужно было 
ожидать, ввозъ жизненныхъ припасовъ (съ 5,яп т. 
И. 1915 Г. ДО 3.408 Т. И. ВЪ 1917 Г). 

Остальныя группы товаровъ по своему количе¬ 
ственному размѣру представляются незначитель¬ 
ными и пхъ колебанія но являются характерными. 
Переходя теперь къ выводамъ ио разсмотрѣннымъ 
нами даннымъ, мы можемъ сказать слѣдующее: 
несмотря, на войну, несмотря на крап не ненормаль¬ 
ныя условія международнаго обмѣна—въ общемъ 
основныя, характерныя черты для внѣшней торговли 
Россіи сохранились прежнія: ілалнымн статьями 
вывоза были: вторая группа товаровъ—сырье и по- 
луобрссіотапныс матеріалы ч портя- .штатные 



припаси, т. е. иыь самые товары, какіе ешЪзились 
и до войны. ЭТи основа внѣшней торговли І'оссін. 
несмотря ив войну и потребности внутренняго 
рынка, осталась пемокодебленноЛ, хотя и сокра¬ 
тившейся во много ризъ. Обусловливается ото тѣмъ 
положеніемъ, какое занимаетъ Россія въ области 
міроеом производства. Условія іт характеръ произ¬ 
водства опредѣли отъ и характеръ обмѣна. Какъ 
нь прошломъ, такъ н въ настоящемъ, и поводи¬ 
мому въ ближайшемъ будущемъ— Россія будетъ 
поста* іюнь на міровой рынокъ жизненные припасы, 
сырое и полуобработанные матеріалы, и только п 
«віехіе.и» времени еПвріасшея занять серьезное мѣсто 
но нивозу другихъ предметовъ и издѣлія. Таков», 
фактическое положеніе. 

Но атимъ характеромъ нашей внѣшпеіі торшвли 
облегчается необходимое сосредоточеніе ея въ ру¬ 
кахъ государства п изъятіе изъ рукъ частнихі. 
торговцевъ. 

При хлѣбной модоиоліи, ясно, вывозъ можетъ быть 
совершенъ только государствомъ, точно такъ же. 
какъ н другихъ монополизированныхъ продуктовъ. 

Необходішость, экономическая необходимость вы¬ 
возить жизненные припасы и сырье, чтобы полу¬ 
чить взамѣнъ дѣйствительно нужные дли страны 
.машины, матеріалы и предметы, сдѣлала неизбь- 
іижИі націонализацію вывоза. Дабы этого вывозъ 
нс совершался въ ущербъ населенію, какъ это бил» 
прежде (извѣстно, какъ наир, нашимъ сахаромъ 
откармливали свиней въ Англіи, въ то время какъ 
деревня но могла получить этого сахара, или вы- 
ноэп.тп сотни тысячъ пудовъ муки, въ то время 
какъ рядъ городовъ голодалъ н т, и.)—необходимо 
было вывозъ стихъ продуктовъ и ирепметовъ первой 
тѵб.гидіімт >ни немедленно веять ні руки государства 
и надѣлить е.п искОивитем.ііымр правши оыС'Ыипи 



ні обходимое количество .ниихъ товаровъ. Таковъ неііз- 
оііжвый к единственно правильный выводъ. 

'І'аіашъ образомъ, въ отношеніи вывоза мы ври- 
шли къ выводу, что, несмотря па крайнее истощеніе 
страны, намъ придется вывозитъ сырье а жизненные 
припасы, при условіи самаго строгаго сосредоточе¬ 
нія вывоза.этихъ продуктовъ въ рукахъ государства 

Какъ измѣнится привозъ товаровъ? 

Многіе полагаютъ, что какъ только вредстазится 
возможнымъ вести болѣе дли менѣе правильный 
обмѣнъ, такъ къ намъ изъ-за границы хлынетъ 
масса товаровъ, которая затопитъ нашъ рынокъ 
н можетъ задушить наше собственное производство. 

Памъ представляется это мнѣніе совершенно 
іи вѣрным ъ. 

Прежде всего упускается изъ виду то крайнее 
экономическое истоіцеліе и разстройство, какое 
наблюдается во осиль странахъ, несшихъ всю тя¬ 
жесть Войны, со всѣми ея послѣдствіями. Ввозъ из ъ 
Германіи. Австріи, Англіи, Франціи и др. странъ 
можетъ возстановиться лишь послѣ повольно про¬ 
должительнаго времени. 

Конечно, международные хшцпикп и Споку.іянты 
постараются заводилъ стразу всякимъ хламомъ,ивъ 
мредвпдѣяііі зтой опасности иідо заранѣе поставитъ 
опредѣаенвыя загражденія въ видѣ запрещенія ввозя 
нѣкоторыхъ товаровъ и строгаго контроля за ввозомъ 

Но, кромѣ ятого, необходимо и болѣе организо¬ 
ванное вмѣшательство въ области ввоза. 

Система разрѣшеній л запрещеній практикова¬ 
лась п до сихъ поръ. Она необходима и въ настоящее 
время. Однако, уже теперь нужно переходить ы. 
систематической организаціи ввоза государствомъ. 
Государство само должно перейти па моиополъ- 
аую закупку ваиболѣс важныхъ товаровъ, имѣю- 
ікіі л сері-езцчс значеніе для «трапы (иапр . с юз 



машинъ о т. и.)- Нъ этомъ отношеніи, несомнѣнно, 
предстоитъ крайне трудная п отвѣтственная работа. 

Необходимъ болѣе пли менѣе точныя учетъ іі"- 
гребноети въ тѣхъ пли яныхъ издѣліяхъ, распре¬ 
дѣленіе заказовъ и скупка ихъ за границей и, наъо- 
пецъ, ввозъ и распредѣленіе ихъ внутри страны. 
Но эта работа должна был. проведена въ ближай¬ 
шее же время: 

Международный обмѣнъ, такимъ образомъ, дол¬ 
женъ строиться на учетѣ потребностей страны, какъ 
иъ области развитія производства, таіеъ н потребле¬ 
нія и путемъ организованной системы ввоза и вы¬ 
воза получать твердую основу для своего развитія 

Только въ гакомъ случаѣ на мѣсто хищниче¬ 
ское политики международнаго обмѣна капитализ¬ 
ма, которая по существу была международным), 
обманомъ народовъ, установится новая система те- 
ігамичеекяп. отношеній ,«ея«ду породами розліп 
нихъ страпъ. 

22-го Апрѣля 1918 г былъ опубликованъ ниже- 
слѣдующій декретъ о націонализаціи внѣшней тор¬ 
говли, •который вполнѣ отвѣчалъ выясненным і. 
нами задачамъ ннѣптней торговли Россіи. 

Главное затрудненіе-въ проведеніи декрета нь 
жизнь составитъ, конечно, созданіе широкаго, раз¬ 
вѣтвленнаго аппарата для производства закупки и 
концентраціи товаровъ въ рукахъ государства 

Этотъ аппаратъ придется солдатъ, такъ какъ м 
сип, поръ его пе было 

Декретъ гласитъ слѣдующее: 

I. 

Нои внѣшняя торговля націонализируется. Тор¬ 
говыя сдѣлки по покупкѣ и продажѣ всякаго рода 
проектовъ (добывающей, обрабатывающей при 
мы тленности, сельскаго хозяйства и ирбч.Ѵсъ пво- 
е трапными государствам и п отдѣльными торговыми 
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предпріятіями за границей производятся ап. лица 
1‘оссШскоп Республики спеціально на го уполно¬ 
моченными органами. Помимо впит. органовъ, вся¬ 
кія торговыя сдѣлки съ заграницей для ввоза и 
вывода воспрещаются. ' , 

Примѣчаніе. Правила ввода и вывода .по 
чтовыхъ посылокъ и пассажирскихъ всщеЯ 
Су дутъ издана отдѣльно. ; 

И. 

Органомъ, вѣдающимъ яцціоналішровнаиоЯ 
внѣшней торговлей, является Народныя Комисса¬ 
ріатъ торговли и промышленности. 

ИГ. 

Для организаціи вывозя и ввоза при Народномъ Ко¬ 
миссаріатѣ торговли и промышленности упреждает¬ 
ся Совѣтъ внѣшнее, торговли, Въ составъ Совѣта 
входятъ представители слѣдующихъ вѣдомствъ, 
у прежденія п Организація: а) вѣдомствъ воениаго, 
морского, земледѣлія, продовольствія,иутея сообще¬ 
нія. иностранныхъ дѣлъ и финансовъ; б) представи¬ 
тели центральныхъ органовъ регулированія и упра¬ 
вленія отдѣльныхъ отрасдоЯ производство, какъ то: 
ЦентрочаП. Цсіітроснхііръ, Цонтротскстнль и т. д.. и 
представители всѣхъ отдѣловъ Высшаго Совѣта 
Парод наго Хозяйства; в) центральныя организаціи 
кооперативовъ; г) центральные представительство 
торюво-промышлеішнхъ и сельскохозяйственныхъ 
организація; д) центральные орган и профессіоналъ» 
пыхъ союзовъ и торгово-промышленныхъ служа¬ 
щихъ: с) центральные органы торговыхъ предпрія¬ 
тія но ввозу и вывозу ітжпѣМшніь продуктовъ. 
Примѣчаніе. Породному Комиссаріату тор¬ 
говли и промышленности предоставляется иро- 
но привлекать въ составъ Совѣта внѣшне я 
торговли представителен организацій. здѣсь 

це ІІоНМеНоІіаііиыХЪ 



IV 

Совѣть внѣшней торговли проводить плавь това¬ 
рообмѣна съ заграницей, вырабатываемый Народ¬ 
нымъ Комиссаріатомъ торговли я промышленности 
п утверждаемый Высшимъ Сов. Нар. Хоз. 

Въ запани Совѣта внѣшней' торговли входить: 
Г) уметь спроса и предложенія вывозимыхъ и вво¬ 
зимыхъ продуктовъ; 2) организація заготовки и 
закупки яри посредствѣ соотвѣтственныхъ цен¬ 
тровъ отдѣльныхъ отраслей промышленности (Глав 
сахаръ, Славнефть и т. д ), а при ихъ отсутствіи — 
при посредствѣ кооперативовъ, собственныхъ агсп 
туръ и торговыхъ фирмъ; 3) организація закупки 
.іа границей: а) при посредствѣ государственныхъ 
закупочныхъ комиссій и агентовъ, кооперативныхъ 
организацій и торговыхъ фирмъ; 4) установленіе 
цѣны вывозимыхъ и ввозимыхъ товаровъ 
V. 

1) Совѣть внѣшней торговли раздѣляется на от¬ 
дѣлы по отраслямъ производства и важнѣйшимъ 
группамъ вывозимыхъ и ввозимыхъ товаровъ, нри 
чемъ предсѣдателями отдѣловъ являются предста¬ 
вители Народ. Комиссаріата торговли и промншлеп, 

2) Предсѣдателемъ общаго собранія членовъ Со¬ 
вѣта внѣшней торговли и его президіума, избирае¬ 
маго общимъ собраніемъ, является представитель 
Народ. Комиссаріата торговли и промышленности. 

Примѣчаніе Внутренняя организація Со- 
'вѣта внѣшней торговли, число отдѣловъ, ихъ 
задачи, права и кругъ дѣятельности будутъ 
выработаны особо. 

8) Всѣ рѣшенія отдѣловъ представляются пре¬ 
зидіумомъ Совѣта на утвержденіе Народнаго Ко¬ 
миссаріата торговли п промышленности* 

Учрежденіе Совѣта по внѣшней торговлѣ оани 
даетъ по существу приспособленіе дѣйствуюшнт ь 
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торговым, аппаратовъ къ выполненію задачъ на¬ 
ціонализированной внѣшней торговли, къ выио.т- 
пенію напболІИ! трудной задачи- зпкупочноП ра¬ 
боты на мѣстахъ. Только съ теченіемъ времени и 
послѣ большой предварительной работы дѣло на¬ 
ціонализированной внѣшней торговли удастся по¬ 
ставить на твердую почву. Первые шаги въ игомъ 
направленіи уже сдѣланы. На . міровомъ рынкѣ 
впервые выступаетъ соціалистическое общество, 
пришедшее на смѣну купцу-капиталисту. 

4. ІІпціонал>г.іація ііровышлеішости. 

Націонализація отдѣльныхъ предпріятій и цѣ¬ 
лыхъ отраслей промышленности, происходящая 
въ настоящее время въ Россіи, является жизнен¬ 
ной необходимостью, обусловливаемою акономпче- 
сгспмъ развитіемъ. 

Необходимость сосредоточенія въ рукахъ обще¬ 
ства управленія хозяйственной жпзвыо п созданіе 
съ этой цѣлью опредѣленнаго матеріальнаго ба¬ 
зиса, въ смыслѣ перехода средствъ произвол- 
ства изъ частныхъ, капиталистическихъ, рукъ въ 
р$пш общества и государства — не отрицается ни 
однимъ мало иалы-ки серьезнымъ окопом истомъ, 
за исключеніемъ, само собой разумѣется, апологе¬ 
товъ буржуазнаго строя. 

Конечно, отъ теоретическаго признанія экономи¬ 
ческой цѣлесообразности перехода средствъ произ¬ 
водства въ руки государства и до проведенія націо¬ 
нализаціи на практикѣ—дистанція огромнаго раз¬ 
мѣра. И тѣ, кто смѣлъ иа бумагѣ,- открещиваются 
сплошь и рядомъ отъ той дѣйствительности, кото¬ 
рая оправдываетъ теоретическія посылки. Ломка 
стараго и строеніе новой системы пугаетъ многихъ. 

По націонализація промышленности является 
логическимъ выводомъ эконом ичесм.й Піі.ЦГПІІ.ДІ 
пролетаріата, ставшаго у власти 



До итого нремепн, какъ мы видѣли выше, ве 
было ии одной попытки даже ноставпті. на сколько- 
нибудь реальную аочву этотъ вопросъ. 

Нъ этомъ отношеніи Англія и Германія, несмотря 
на то, что тамъ власть финансоваг о капитала значи¬ 
тельно сильнѣе сказывалась, чѣмъ у насъ—далеко 
ушли въ нервые годы войны въ этомъ направленіи. 

Въ Россіи только послѣ октябрьскаго перепо¬ 
рота вопросъ о государственномъ вмѣшательствѣ 
въ экономическую жизнь сталъ на тзердую почву 
И получилъ свое наиболѣе полное осуществленіи 
въ области націонализаціи промышленности, когда 
управленіе хозяйственной жизнью страны полу¬ 
чило свое настоящее, наиболѣе полное выраженіе 

Самая основа, самая суть экономическаго раз¬ 
витія говорить за то, что безъ созданія новыхъ 
экономическихъ формъ становится невозможенъ іС 
Техническій прогрессъ, становится невозможнымъ 
самое существованіе хозяйственной дѣятельности 
и развитіе производительныхъ силъ. 

Можно лишь жалѣть, что этотъ процессъ созда¬ 
ніи новыхъ экономическихъ формъ не происходитъ 
съ должной быстротой и широтой захвата и запаз¬ 
дывалъ но сравпепію съ требованіями быстро теку¬ 
щей впередъ дѣйствительности. Тѣмъ не менѣе пер¬ 
вые арапы націонализаціи промышленности въ Рос¬ 
сіи настолько уже выявились, что вполнѣ своевре¬ 
менно произвести извѣстный учетъ этому процессу. 

Обращаясь къ фактической сторонѣ націонали¬ 
заціи въ Россіи, мы можемъ опредѣленно намѣтить 
два періода ігь проведеніи націонализаціи: съ октяб¬ 
ри м, 1017 г. до іюня 1018 г. н съ іюня 1918 г., когда 
началась новая стадія въ развитіи націонализаціи. 

ІИ» первый періодъ націонализація проходила 
въ атмосферѣ необычайно сильной борьбы ръ і;а- 
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ішталпстіімп я ихъ сторонниками изъ среды вне 
гааго техническаго иерсонала. 

Націонализаціи подвергались главнымъ обра 
зомъ отдѣлимыя предпріятія (въ другихъ обла¬ 
стяхъ пародпаго хозяйства за вто время были 
проведены крупнѣйшія націонализаціи—банковъ 
и воднаго транспорта). Нижеслѣдующая таблица 
данныхъ о націонализированныхъ предпріятіяхъ ') 
даетъ въ достаточной степени полную картину, 
кикъ проходила націонализація. 


Націонализація предпріятій съ октября 1917 г. по 
1-е іюня 1918 г. 
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Нот, этихъ данныхъ ми видимъ, 1141 всего націо¬ 
нализировано н секвестрировано было до і-гпіюин 
І»І8 г. 521 предпріятіе, а изъ этого количества 
большая часть была націонализирована областны-ч» 
совѣтами Народнаго Хояяйтва —271 предпріятіе 
ИЛИ 51,4%, затѣмъ слѣду югъ мѣстныя организаціи 
(губернскія и уѣздныя)—націонализировавшія и 
секвестровавшія 128 предпріятіи или 24°/о общаго 
числа предпріятій и меньше всего націонализирова¬ 
но и секвестровано было изъ центра — Оов. Нар. Ном. 
и Писги. Совѣтомъ НароЬн. Хозяйства —всего 100 
предпріятій пли около 20 %, незначительное же чи¬ 
сло— 27 предпріятій—принадлежатыші къ ранѣе на¬ 
ціонализированнымъ или казеннымъ предпріятіямъ. 

Изъ этикъ данныхъ мы можемъ видѣть, что про¬ 
цессъ націонализаціи шелъ снизу и совѣтскіе верхи 
не носдѣвалн за нимъ, чтобы взять его цѣликомъ 
въ свои руки, несмотря па то, что било издано не 
мало приказовъ, запрещающихъ мѣстнымъ орга¬ 
низаціямъ производить самимъ націонализацію 

Ііыфрк наглядно показываютъ, что замѣна ста¬ 
рой системы была необходима, п ее производили, 
не дожидаясь указаніи сверху Конечно, при атомъ 
получалось не мало .битой иосуды", но это не вина, 
а бѣда была паша; иеналаженпость достаточно 
мощнаго, организованнаго аппарата. 

Цели прослѣдить, какъ шла націонализація по 
/мраслямъ, то ми увидимъ, что на первомъ мѣстѣ 
идутъ предпріятія, горно-металлургической н ме¬ 
таллообрабатывающей промышленности—-2і8 пли 
42% общаго количества націонализированныхъ, 
затѣмъ бумажныя и деревообрабатывающія--«2, 
химическія— 42. 

Очень мало сравнительно было мпціонализиро- 
наао въ текстильной промышленности— всего лишь 
28 ИЛИ 5®/„ ОбЩАГО-ЧЧСДа. 



Такамъ образомъ, даже въ ими, Первоначаль¬ 
ный періодъ націонализація- промышленности въ 
общемъ п цѣломъ шла по правильному пути— 
захватывая, главнымъ образомъ,тяжелую индустрію. 
Переходъ ея "въ руки государства былъ страшно 
важенъ, т. к. въ ней заключался ключъ къ тому, 
чтобы правильно могъ функціонировать транспортѣ, 
работать заводы, фабрики и т. д. 

Одпако, полугодичная лихорадочная работа ие 
могла пройти безплодно, и постепенно въ самомъ 
процессѣ работы росъ и создавался аппаратъ, ко¬ 
торый бралъ п. централизовалъ какъ управленіе 
націонадпэнрованными предпріятіями, такъ п про¬ 
веденіе уже болѣе обширнаго в разработаннаго 
плана націонализаціи. Производственные Отдали 
Лысшаю Совята Нарос лаю Хозяйства взяли по¬ 
степенно въ теченіе атпхъ в ти мѣсяцевъ дѣло 
управленія цѣлымъ рядомъ какъ отдѣльныхъ пред¬ 
пріятіи, такъ ц группъ предпріятій въ свои руки, 
они назначали правленія предпріятій, производили 
контроль и учетъ. Этимъ создавался тотъ рабочій 
аппаратъ, который давал ъ уже возможность къ про¬ 
веденію болѣо смѣлой и широкой націонализаціи. 

Съ іюня мѣсяца 1918 г. Націонализація вступила 
во вторую стадію своего развитія, отличающуюся 
не только широтой своего захвата, но и способом ъ 
проведенія. Первый Всероссійскій Съѣздъ Совѣтовъ 
Народнаго Хозяйства (зй-го мая 1918 г.—4-е іюня 
ИМ в г.) принялъ крайно и ажп не .руководящіе прин¬ 
ципы ві. дѣлѣ проведенія паціопалнзаціп. 

Въ постайовленін съѣзда говорится: „Въ области 
организаціи производства необходимо завершеніе 
націонализаціи, отъ проведенія націонализаціи от¬ 
дѣльныхъ предпріятій... необходимо перейти къ по¬ 
слѣдовательной націонализаціи отраслей промыш¬ 
ленности н въ одну изъ первыхъ очередей— мотал- 



Лооорабатывающей и машкаостроителыюй, хими¬ 
ческой, дефтяной и текстильной 

Проведеніе націонализаціи должно быть лишено 
случайнаго характера и можетъ проводиться иекдю • 
чительно или В. С. Н. X. или Сов. Пар. Ком по 
заключенію Высш. Сов Пар. Хоя.“ 

Съѣздомъ же было принято подробно разрабо¬ 
танное „Положеніе- объ управленіи яапіояалмян- 
рованннміі предпріятіями*. 

Въ теченіе іюня с. г. В. С. Н. X. быль ири- 
яягъ рядъ важнѣйшихъ иостаковленій, впослѣд¬ 
ствіи утвержденныхъ Сов. Нар. Комиссаровъ и вы¬ 
шедшихъ въ качествѣ декретовъ. 

Изъ этихъ постановленій слѣдуетъ отмѣтить 
декретъ о націонализаціи всей нефтяной промша- 
л енмоапи, постановленіе о націонализаціи группы 
Сормовскихъ и Коломенскихъ заводовъ (въ металлурги¬ 
ческой и мптшіостроктельной промышленности) н, 

наконецъ, декретъ о націонализаціи всѣгг крупнѣй¬ 
шихъ предпріятій почти во всѣхъ отрасляхъ про¬ 
мышленности. 

Такимъ образомъ черезъ 8 мѣсяцевъ Совѣтской 
и ласти главнѣйшія отрасли Народнаго Хозяйства/ 
оказались въ рукахъ государства. 

•'свершился полный экономическій переворотъ 
Коли буржуазные мыслители льстили себя наде¬ 
ждой, что капитал иста чсскШ строй является аль¬ 
фой и омегой экономическаго развитія, то револю¬ 
ція въ Россіи доказала полную необоснованность 
этихъ надеждъ. 

Правда, новая система —далека, очень далека отъ 
совершенства, но когда и гдѣ въ исторіи постройка 
новой общественной системы начиналась сразу съ 
совершенныхъ формъ? 

Совершившимся фактомъ приходится считать то. 
что путемъ націонализаціи промышленности мы въ 
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Россіи впервые въ міроной исторіи получаем ь осу ' 
іцестолепіс, пусть пъ грубил, и несовершенныхъ 
■ісртаіъ, все яіе осуществленіе новой экономиче¬ 
ской системы н крушеніе капитализма. 

Обращаясь къ непосредственнымъ поводамъ, ко- 
торйо приводили къ націонализаціи и конфиска¬ 
ціи предпріятій, мы видимъ, что въ первое время, 
въ мерный мѣсяцы націонализація носила почти 
исключительно карательный . характеръ. Болѣе 
70°/, предпріятій конфисковывалось и націонали¬ 
зировалось, благодаря неисполненію декрета о рабо¬ 
чемъ контроля, или же благодаря тому, что вла¬ 
дѣльцы закрывали и бросали да произволъ судьбы 
свои предпріятія. Вслѣдствіе такого характера на 
ціоналпзаціи, переходъ предпріятій отъ частнаго 
иладѣльца къ государству совершался безъ доста¬ 
точной подготовки и предварительной работы. Во 
просы финансированія, управленія, снабженія пред 
пріятія топливомъ и матеріаломъ и т. п,—конечно, 
въ атмосферѣ борьбы выяснялись болѣе, чѣмъ 
недостаточно, а зачастую вставали во всей своей 
грозной реальности уже послѣ совершенія націо¬ 
нализаціи. По поводу этихъ первыхъ шаговъ и 
начальныхъ нашихъ этаповъ въ области проведе¬ 
нія націонализаціи противники націонализаціи 
всегда злорадствуютъ, а нѣкоторые даже стремятся 
убѣдить, что націонализація бываетъ иногда .вы 
годна* владѣльцамъ, т. к. избавляетъ ихъ отъ убы 
точныхъ предпріятій. Таковы разсужденія всѣхі. 
буржуазныхъ и мелкобуржуазныхъ экономистовъ 
При этомъ, однако, упускается крайне существен 
иоо обстоятельство, что вопросъ идетъ о проведе¬ 
ніи новой системы хозяйственнаго управленія п 
новой системы экономическихъ отношеній, и тѣ 
недочеты, какіе наблюдаются, носятъ временный 
иреходящій характеръ, точно такъ же. какъ п „вы 



і ода" іі „йевнгода* націонализаціи отдѣльныхъ 
предпріятій не колеблетъ правильности проведенія 
націонализаціи въ цѣломъ. 

Необходимо было, спасать производство и сиа 
оптъ рабочихъ отъ безработицы. 

Необходимо было вмѣшательство государства 
для того, чтобы не дать погибнуть предпріятіямъ 
(политика господствующихъ капиталистовъ на 
Украйнѣ, въ настоящее время выбрасывающихъ 
рабочихъ на мостовую, закрывающихъ преддрія 
тія, конечно, иная и ярко показываетъ, что могло 
бы быть у насъ безъ націонализаціи). 

Декреты о націонализаціи вполнѣ опредѣленно 
указываютъ на приведенный выше мотивъ нація 
нализаціи. Вотъ нѣсколько примѣровъ. 

„Въ виду отказа заводоуправленія Сестрорѣц- 
каго металлическаго завода продолжать произвол 
етво, С. Н. К. постановилъ: конфисковать все иму 
щество Сестрорѣцкаго металлическаго завода, въ 
чемъ бы ото имущество ни состояло, и объявить 
его собственностью Россійской Республики*. 

„Въ виду категорическаго отказа владѣльца 
фабрики Ростокинской (Моек. губ ) , продолжать 
производство, несмотря на имѣющіеся въ ней за¬ 
пасы сырья и топлива ., фабрика націонализиро¬ 
вана*. 

„Въ виду заявленія правленія самолетно строи¬ 
тельнаго завода Андреево-Лавскій и К 0 о нежела¬ 
ніи подчиняться декрету о демобилизаціи и же¬ 
ланіи разсчитать всѣхъ рабочихъ, объявлена 
націонализація*. 

„Въ виду отказа управленія автомобильныхъ 
мастерскихъ международнаго Общества спальных ь 
вагоновъ продолжать работу мастерскихъ'.. На 
тѣхъ же основаніяхъ произведена націонализація 
картонажной фабрики „Теодоръ Кнббель, завода 




„Гелі.фсрпх ь-Оадс", примете, когорт о закрыло 
свой заводь и иереѣхало къ Каледину въ Ростовъ. 
„Фабрики обмундировавія Маркушевичъ", „Петро¬ 
градской Верфи моторныхъ судовъ А .Золотова" 
и др. Такимъ образомъ, цѣлы» рядъ предпріятій 
націонализировался и будетъ, конечно, въ даль¬ 
нѣйшемъ націонализироваться въ силу классовой 
борьбы, въ силу того, что предприниматели за¬ 
крываютъ и бросаютъ предпріятія, борясь съ ра¬ 
ботами 

Нторымъ мотивом » націонализаціи является 

неподчиненіе декрету о рабочемъ контролѣ. На ЭТОМ Ъ 
основаніи былъ націонализированъ цѣлый рядъ 
предпріятій. Тагъ напримѣръ: 

„Въ виду отказа заводоуправленія акц. О ва 
Орпшско-Уфалейскаго Горнаго Округа подчи¬ 
ниться декрету С. Н. К. о введеніи рабочаго конт¬ 
роля надъ производствомъ, С. И. К. иостановшп. 
конфисковать все имущество акц. О ва Сергин- 
ско-Уфалейскаго горнаго округа*. 

„Въ виду отказа заводоуправленія Акц. О-ва 
богословскаго і'орного Округа подчиниться декре¬ 
ту С. Н К. о введеніи рабочаго контроля, С. II. К 
постановилъ конфисковать все имущество Акц. 
О-ва Богословскаго Горнаго Округе*. 

По этимъ жо мотивахъ были конфпсковлны и 
націонализированы Русско-бельгійское металлур¬ 
гическое О-во, 0-во Кыштнмсваго І'орнаго Окру- 
га. такими же мотивами пестрпть еще цѣлый 
рядъ декретовъ о націонализаціи предпріятій. 

'Іаковы были основные непосредственные поводы 
націонализаціи предпріятій начальнаго періода 

Наконецъ, третья причина націонализаціи— зъо- 
аомичеекая цѣлгеооіратоеть. 

Нъ то время, кикъ націонализація по вышепри- 
.-недевнимъ ирітчішамъ ■ - оставленіе предпріятія 



владѣльцами и неподчиненіе двкрету-— протекала 
быстро п не могла, конечно, происходить иначе 
захватывая отдѣльныя предпріятія, націонализація 
предпріятій, проводимая въ силу зкономнческоп 
цѣлесообразности. могла происходить только послѣ 
довольно даательиоіі подготовки но учету и на¬ 
лаживанію аппаратовъ управленія. 

Націонализація послѣдняго вида является основ¬ 
ной. Слабо развития вначалѣ, ова. развертываясь, 
захватываетъ сразу цѣлыя отрасли промышлен¬ 
ности. 

Въ первое полугодіе послѣ октябрьской револю¬ 
ціи тяклмъ образомъ били націонализированы 
банки, уликой і н морской флот* и рядъ отдѣльны!'!, 
предпріятій. Само собой разумѣется, что въ „кара¬ 
тельной* системѣ націонализаціи есть такъ же, 
какъ мы видѣли, зкономнческая цѣлесообразность, 
но главенствующее значеніе опа иолучаегь тогда, 
когда лишена всякихъ привходящихъ каратель¬ 
ныхъ моментовъ. 

Къ настоящее время подготовительная работа 
но созданію органов ь управлепія хозяйственном 
жизнью страны подвинулась настолько далеко, что 
явилось вполнѣ возможнымъ ііереПтн кь нлпіона• 
пыаціи цѣлыхъ отраслей промышленности. како¬ 
вая была проведепа въ іюн ь мѣсяцѣ с. г. благо¬ 
даря Чему создаются новыя, болѣе свободныя рамки 
для развитія производительныхъ силъ страви п 
техническаго прогресса. 

<'двако, судить объ измѣненіяхъ и результатах!, 
въ работѣ націонализированныхъ предпріятій въ 
настоящее время представляется еще крайне за¬ 
тру длительнымъ. Прежде всего до сихъ иоръ ш- 
имѣется полныхъ и точныхъ данныхъ о націона- 
лизированных ь предііріяііяхт., затѣмъ, зезпачіі. 
тельный, сравнительно періодъ времени, протек. 



ИнЯ со времени націонализаціи, яг даЛі. НозМоЖ- 
ііисгп еще выявленія его результатовъ. 

Тѣ свѣдѣнія, какія имѣются по отдѣльнымъ пред 
пріятіямъ, совершенно не даютъ картины состоя¬ 
нія предпріятіи и не являются типичными. Топ. 
ѣакть, что ншір. Макѣвскіе рудники послѣ націона¬ 
лизаціи повысили .производительность въ Д’/а раза 
и рядъ другихъ аналогичныхъ свѣдѣнія—не мо¬ 
гутъ считаться типичными, хотя представляютъ; 
конечно, сами по себѣ болміюй интересъ. 

Новая система, новые методы управленія, новыя 
отношенія людей въ процессѣ производства мо¬ 
гутъ дать положительные результаты спустя лишь 
извѣстное время 

Процессъ строительстван созиданія—несравненно 
болѣе медленныя процессъ но сравненію съ рево¬ 
люціоннымъ взрывомъ и разрушеніемъ старой, пе¬ 
режившей себя общественной оболочки. Сверженіе 
класса капиталистовъ совершаете^, благодаря разъ 
прорвавшемуся натиску пролетаріата, еь неудер¬ 
жимой быстротой 

І’азъ захвачена власть пролетаріатомъ, капита¬ 
листы пе могутъ спастись и. удержаться ни им од¬ 
ной изъ своихъ позицій. 

Но поднятіе производства, улучшеніе и усовер¬ 
шенствованіе техники, творчество новыхъ формъ 
хозяйственной дѣятельности, совершается" лшш 
путемъ постепеннаго, органическаго роста. 

Націонализація промышленности, проведеніе шш 
номѣрноя организованной системы народнаго хо¬ 
зяйства, открываетъ двери для широкаго творче¬ 
ства человѣческаго іенія, привлекаетъ впервые 
рабочія массы къ сознательному участію въ про¬ 
цессѣ производства и организаціи народнаго хо¬ 
зяйства въ- интересахъ всего общества, результаты 
чет» должны сказаться ет, ближайшемъ будущемъ 



Заключеніе 


Экономическое положеніе Россіи нельзя разсма¬ 
тривать изолированно отъ міровой хозяйственно!! 
конъюнктуры, точно такъ же какъ глубокой ошибкой 
было бы полагать, что въ нашей борьбѣ съ бур 
жуааіей и нашей побѣдѣ надъ капиталистами здѣсь, 
у себя, мы отдѣлены отъ международной борьбы 
съ капитализмомъ и результатовъ этой борьбы. 
Ііъ конечномъ счетѣ, наша побѣда тогда лишь 
будетъ закрѣплена, когда произойдетъ побѣдонос¬ 
ная соціальная революція въ міровомъ масштабѣ. 
Не раньше. 

Вели бы Россія была предоставлена сама себѣ— 
она бы справилась вполнѣ съ своими экономике 
сними задачами. Весь ходъ развитія, какой мы 
Наблюдали въ послѣдніе годи, говорить за это 
Главный разрушающій факторъ—міровая война 
былъ устраненъ октябрьскимъ переворотомъ. 

Система хищеній и эксплуатаціи была замѣнена 
системой сознательнаго регулированія. 

Без работица, которая была неизбѣжна ири де¬ 
мобилизаціи, которая грозила бы при капитализмѣ 
гибелью сотнямъ тысячъ рабочихъ, п очти н е_отр«- 
чилась на рабочемъ классѣ, благодаря широкому 
обезпеченію, какое получили безработные со сто 
роиы совѣтскаго государства и благодаря органи¬ 
заціи производства. Ііо даннымъ комиссаріата труда, 
въ Московской Области въ 21-й биржѣ труда было 
зарегистровано въ апрѣли 1918 г.—21 тысяча без¬ 
работнымъ, въ маѣ —19 тысячъ и въ іюнп—уш 
только і» тысячъ, т.-е. число безработныхъ умень¬ 
шилось на (і тыс. Въ то же время выросъ спросе 
ва трудъ: въ мартѣ—апрѣлѣ онъ составлялъ 1Ч Ѵ 
■о 0 /,, предложенія, въ Іюнѣ— 
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Производство. начинаетъ вливаться въ нормаль¬ 
ныя формы п направлено исключительно па удо¬ 
влетвореніе потребностей всего насслевія. 

Переводъ ісъ новымъ формамъ производства и 
/ распредѣленія, переходъ отъ системы „товарооб¬ 
мѣна* къ системѣ „продуктообмѣна*—необычайно 
Т|іудсиъ. 

Недостатокъ техническихъ силъ, сиособвыхъ по¬ 
вести производство въ новыхъ условіяхъ, остро 
ощущается Инженеры а техника (какъ н вообще 
интеллигенты) новаго общественнаго строя, еозна- 
пктимо служащіе ос>гс*яву— это пока еще единицы. 
Гіольшанство представляютъ наслѣдіе капитализма, 
служащіе лишь за деньги, обыватели съ застарѣ- 
лима навыками, психологически неприспособлен 
іше къ новымъ условіямъ. 

Съ трудомъ преодолѣвается также своеобразны!) 
групповой сепаратизмъ самихъ рабочихъ п пхъ 
„синдикалистскія* наклонности. Наконецъ, самый 
аппаратъ хозяйственнаго управленія, при ятпхі. 
условіяхъ— лишь постепенно становится тѣмъ 
мощкимъ. стройнымъ, единымъ аппаратомъ, ко¬ 
торый дѣйствительно сможетъ выполнить колос¬ 
сальныя задачи молодого соціалистическаго обще¬ 
ства. 

"даако, внутреннія трудности меркнутъ передъ 
«ніътнчми. 

Капиталъ— интер націина-мнъ въ своей сущности. 
Ііорьба капитала за свое существованіе носит г.' 
международный характеръ. Классъ капиталистовъ 
имѣетъ свопхъ стратеговъ н свое войско и, какъ 
показываетъ весь опытъ Россіи, лишь путемъ же¬ 
стокаго, безпощаднаго боя можетъ быть достигнутъ 
соціализмъ. Эпоха диктатуры пролетаріата — это 
чипа не только органическаго переустройства 
общества на новыхъ началахъ, но и эпоха бе]Ч/-н 
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съ бѣшсішо-сопротивляюпшмсл, хотя и побѣжден¬ 
нымъ классомъ капиталистовъ 

Суровая, жестоки и борьба — противъ капитали¬ 
стовъ, за утвержденіе диктатуры пролетаріата, на 
переходъ къ общественному регулированію и упра¬ 
вленію хозяйственном жизнью страны,совершенно 
не похожа па ту маниловщину, какую проповѣ¬ 
довали многіе писатели, рисуя переходъ отъ капи¬ 
тализма къ соціализму, и этотъ опытъ русской ре¬ 
волюціи необычайно, цѣненъ для борьбы въ обще- 
міровомъ масштибѣ. Соціализмъ берется съ бон. 

Это показала и доказала практика нашей жизни 
и наша дѣйствительность. 

Когда многіе думали и полагали, что соціальная 
революція произойдетъ мирно и спокойно, что 
капиталисты легко уступятъ, а пролетаріатъ вели¬ 
кодушно ихъ посадитъ ва пенсію, то въ этомъ 
сказывалось, лишь неумѣнье анализировать пред¬ 
шествующую дѣйствительность и открытыми гла¬ 
зами посмотрѣть на всю пережитую историческую 
апоху классовой борьбы, зкеилуатиціи пу гнетенЫ. 

Какъ образчикъ, можно ирнвестн слѣдующее, 
паир., разсужденіе Н. Рожкова „можетъ быть Г 
пролетаріатъ, всегда воликодушиый и благородный, 
войдетъ въ положеніе капиталистовъ—изнѣжен¬ 
ныхъ, неспособныхъ къ труду, привыкшихъ къ 
роскоши, жалкихъ 

И тогда оігь дастъ имъ вознагражденіе за ото*, 
бранныя богатства, въ видѣ пенсій или пожизнен- ‘ 
наго дохода. Пусть эти обломки стараго кашітн-' 
листнческаго строя доживаютъ спою безполезную 
жизнь безъ нужды!”. 

Соціальная революція— протекаетъ це въ этихъ 
идиллическихъ тонахъ, а какъ суровый, жестокій 

II И. РиЖ'.'оы., ,Кшпшіакі. п 1'оіііаіюиі.* Ли г. я& і-ОТ г. 



переворотъ, встрѣчающія ни своемъ иути колос ■ 
сильныя препятствія. 

Точно также 1/Іефле, въ своей КНИГѢ „Сущность 
соціализма', говорить: „Буржуа можетъ имѣть 
право иа имущество, пріобрѣтенное имъ при со¬ 
временномъ строѣ,—и потому мы выкупаем* у 
него его капиталъ, подобно тому, какъ онъ выку¬ 
пилъ привилегіи феодаловъ (?!); но опъ но имѣетъ 
никакого права ставить преграды на пути къ 
улучшенію производства «г будущем*. 

Во всякое время народъ имѣетъ право провоа 
гласить новую форму производства, по имя выс¬ 
шей справедливости. Съ этого момента капита¬ 
листе не можете единолично вести крупное про¬ 
изводство, достаточно съ него, если у' него 
ткуппюп.ъ ого капиталъ и капиталъ его дѣтей, 
ныплп'шеая ему выкупъ ежегодно частями, въ 
размѣрѣ необходимыхъ ему средствъ существова¬ 
нія, при чемъ это будете продолжаться до тѣхъ 
поръ, сока всѣ ве приспособятся къ новымъ 
условіямъ. Капиталисте недтимижея новому праву, 
провозглашенному большинствомъ народа, какъ 
подчинялось дворянство праву, провозглашенному 
буржуазіей удовлетворяясь вознагражденіемъ за 
отмѣну феодальныхъ повинностей*. 

Дѣйствительность опять-таки показила обратное: 
капиталистъ отнюдь не намѣренъ „подчиняться* 
новому праву, а ведетъ противъ пего бѣшенную 
борьбу, какъ въ свое время вело ес дворянство 
противъ буржуазіи. Но и рабочій классъ отнюдь 
не расположенъ „содоржать на пенсіи* своихъ 
заклятыхъ враговъ и. экспропріируя средства про¬ 
изводства, ничего не выплачиваетъ за нихъ, раз¬ 
сматривая совершенно справедливо ихъ какъ общ- 
і тленную собственность, которая незаконно находи¬ 
те». въ распоряженіи капиталистокъ 
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Э. Ваидервелидс въ своей книгѣ: .Промышленное 
развитіе н коллективизмъ' указываетъ, что .аланы 
соціализаціи, предлагаемые различными шкодами 
можно раздѣлить на три категоріи: экспропріація 
средствъ Производства безъ возпагражлеиія ихъ 
собственниковъ, экспропріація съ вознагражле- 
темъ по полной стоимости и. наконецъ, экспро¬ 
пріація съ пожизненной пенсіей*. 

Наиболѣе вѣрно, какъ видимъ, учитывала поло 
кеніе дѣлъ первая школа; пенсіи же распростра¬ 
няются новымъ обществомъ на всѣхъ инвалидовъ, 
но не на тѣхъ трудоспособныхъ членовъ общества, 
которые были капиталистами: ихъ должно и нужно 
заставитъ трудиться, и толысо такимъ путемъ мо¬ 
жетъ произойти ассимиляція „бывшаго* класса. 

Итакъ, теорія „мирной*, „соглашательской" со¬ 
ціальной резолюціи—оказалась миѳомъ. Особенно 
въ условіяхъ міровой войны соціальный перево¬ 
ротъ иоситъ тяжелыя формы. Отъ капитализма 
нельзя „откупиться"—онъ ведетъ борьбу ве на 
жизнь, а на смерть, за свое существованіе, и толь¬ 
ко желѣзная рѣшимость и рѣшительность пролета¬ 
ріата довести во что бы то нн стало дѣло соціаль¬ 
ной революціи до конца, ясно сознавая, что объ¬ 
ективныя условія, все будущее общественнаго раз¬ 
витія—за него, можетъ укрѣпить новый строй и 
докончить коренное измѣненіе стараго, капитали¬ 
стическаго строя. 

Диктатура пролетаріата въ Россіи—первый шагъ 
къ міровой диктатурѣ пролетаріата, къ міровому 
соціалистическому строю! 


Москва. 

4-е августа 1918 г. 
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ПРИЛОЖЕНІЕ. 


Декреты Совѣта Народныхъ Комиссаровъ. 

1. О всеобщей націонализаціи. 

Ііъ цѣляхъ рѣшительной борьбы съ хозяйствен¬ 
ной и продовольственной разрухой и для упро¬ 
ченія диктатуры рабочаго класса и деревенской 
бѣдноты. Совѣтъ Народныхъ Комиссаровъ поста¬ 
новилъ: 

I. Обвивать собственностью Россійской Соціали¬ 
стической Федеративной Совѣтской Республики 
нижеуказанныя расположенныя въ ч ре дѣлахъ Со¬ 
вѣтской Республики промышленныя к торгово- 
промышленныя предпріятія со всѣми ихъ капи¬ 
талами м имуществами, въ чемъ бы таковыя ни 
заключались: 


По гермой промышленности. 

1) Всѣ принадлежащія акціонернымъ обществамъ 
и паевымъ товариществамъ предпріятія, добываю¬ 
щія минеральное горючее (каменный к бурый 
уголь, лигнитъ, горючіе сланцы, антрацитъ и ир.); 

2) всѣ принадлежащія акціонернымъ обществам], 
и паевымъ товариществамъ предпріятія по добычѣ 
желѣзной и мѣдной руды; 

3) всѣ предпріятія, занятыя добычей платины: 

4) всѣ вольфрамо-добывающія предпріятія; 

М всѣ серебряносвинцово-рудвыя и цинково- 
добывающія предпріятія; 

в) всѣ предпріятія асбестовой промышленности: 

71 нижеперечисленныя золотопромышленныя 
1 предпріятія; 
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а) Ленское золотопромышленное товарищество. 

б) Анонимное 0-во Кочкарскнхъ золотыхъ прі¬ 
исковъ и всѣ предпріятія КочКарскоП системы. 

в) Верхне-Амурская золотопромышленная ком- 
нанія, 

г) Амурское золотопромышленное общество, 

д) Россійское золотопромышленное общество, 

е) 'І'содороиское золотопромышленное общество. 

ж) Южно-Сибирское золотопромышленное обще¬ 
ство, 

з) А игу искал золотопромышленная компанія, 

н) Міасское зодотопромышлсввое товарищество. 

к) Южно-Алтайское золотопромышленное дѣло, 

л) Акц. о-во Ольховскихъ золотыхъ рудниковъ. 

м) Акц. золотопромышленное общество .Алтай". 

и) НижвС'Селенгвнское товарищество. 

о) Цимавская золотопромышленная компанія. 

п) О-во Маріинскихъ пріисковъ, 

р) Товарищества „Ельцовъ м Леватпевь", 

с) Акц. общество „Драга", 

т) Охотское золотопромышленное товарищество, 

у) Айдырлы-Кваркенскій золоторудный районъ, 

ф) Московское лѣсопромышленное товарищество- 
(сѣверо*заозерская дача), 

х) Зауральское горнопромышленное товарищество. 
8) Нижеперечисленныя .предпріятія по добычѣ 
соли: 

а) Общество Кулинскаго соляного производства 
(озеро Кули), 

С) Промыселъ въ мѣстности Молла-Кара, Теръ- 

Аванесова, 

в) всѣ Усольскіе соляные промыслы. 



Но металлургической и мета.глообрабатывакще-й 
промышленпосши. 

$>) Всѣ принадлежащія акціонернымъ обществамъ 
и паевымъ товариществамъ предпріятія съ основ¬ 
нымъ капиталомъ въ одинъ милліонъ и болѣе 
рублей, а также всѣ крупныя предпріятія, общая 
стоимость имущества которыхъ по послѣднему 
балансу составляетъ одинъ мклліовъ и болѣе 
рубле!), и занятыя однимъ пли нѣсколькими изъ 
нижеслѣдующихъ видовъ производства: выплавка 
тугуна, желѣза и мѣди въ сыромъ видѣ; полу- 
чевіе изъ нихъ полупродукта и обработка этого 
полупродукта путемъ прокатки, волоченія, штам¬ 
пованія и химической обработки; постройка машинъ 
нсякаі-о рода (двигателей, машинъ-орудія, сельско¬ 
хозяйственныхъ машинъ и нр ), авіаціонныхъ аппа¬ 
ратовъ и механическихъ экипажей; постройка 
судовъ, паровозовъ и вагоновъ, мостовъ и желѣз¬ 
ныхъ конструкцій; изготовленіе точныхъ прибо¬ 
ровъ; изготовленіе огнестрѣльнаго оружія, пуле¬ 
метовъ, артиллерійскихъ орудій и ихъ частей; про¬ 
изводство металлической арматуры; производство 
различнаго рода издѣлій изъ металловъ, исключая 
производство воздушныхъ тормозовъ. 

10) .Кромѣ того, независимо отъ размѣровъ 
основного капитала, объявляются собственностью 
Республики всѣ предпріятія, производящія какія- 
либо издѣлія изъ металла и составляющія един¬ 
ственное въ предѣлахъ Россійской Федеративной 
Республики производство, занятое .выработкой дан¬ 
наго рода издѣлій. 

По текст пленой промышленности. 

11) Всѣ принадлежащія акціонернымъ обще¬ 
ствамъ и паевымъ товариществамъ предпріятія, 
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(■Срабатывающія хлопокъ н имѣющія основной ка¬ 
питалъ не менѣе одного милліона рублей: 

12 ) всѣ принадлежащія акціонернымъ обще¬ 
ствамъ и паевымъ товариществамъ предпріятія, 
обрабатывающія шерсть, ленъ, шелкъ и джутъ, а 
также аппретурно-красильныя, съ основнымъ ка¬ 
питаломъ не менѣе пятисотъ тысячъ рублей; 

13) всѣ принадлежащія акціонернымъ обще¬ 
ствамъ и паевымъ товариществамъ предпріятія, 
обрабатывающія пеньку и владѣющія основнымъ 
капиталомъ не менѣе двухсотъ тысячъ рублей. 

По электротехнической промышленности. 

14) Всѣ принадлежащія акціонернымъ обще¬ 
ствамъ п паевымъ товариществамъ электрическія 
станціи, производящія электрическій токъ на про¬ 
дажу, оъ основнымъ капиталомъ не менѣе одного 
милліона рублей; 

1Ь) всѣ принадлежащія акціонернымъ обще¬ 
ствамъ и паевымъ товариществамъ электрическіе 
■вводы, производящіе динамо-машины, электро¬ 
моторы, трансформаторы, электрическіе измѣри¬ 
тельные приборы н прочіе предметы электротехни¬ 
ческой промышленности, съ основнымъ капита¬ 
ломъ не менѣе одного милліона рублей: 

16 ) всѣ принадлежащіе акціонернымъ обще¬ 
ствамъ и паевымъ товариществамъ кабельные за¬ 
воды, съ основнымъ капиталомъ не менѣе одного 
милліона рублей. 

Но лѣсопильной и йерееооід/елочной промышленное то 

17) Всѣ предпріятія лѣсопильной промышлев 
кости, принадлежащія акціонернымъ обществамъ 
и паевымъ товариществамъ, съ основнымъ капи¬ 
таломъ не меігѣе одного милліона рублей: 



18 ) всѣ предпріятія деревообдѣлочной промы¬ 
шленности съ механическимъ оборудованіемъ, при¬ 
надлежащія акціонернымъ обществамъ и паевымъ 
товариществамъ. 

По табачной промышленности. 

19) Іісѣ принадлежащія, акціонернымъ обще¬ 
ствамъ и паевымъ товариществамъ предпріятія, вла¬ 
дѣющія табачными фабриками, съ основнымъ ка¬ 
питаломъ но менѣе пятисотъ тысячъ рублей по 
даннымъ 1814 г. и владѣющія махорочными фабри¬ 
ками, съ основнымъ капиталомъ не менѣе трехсотъ 
тысячъ рублей, но даннымъ 1914 года. 

По рсіинооой промыт, іенности, 
іО) Всѣ предпріятія резиновой промышленности. 
По стекольной и керамичесхой промышленности. 
21) Всѣ предпріятія акціонерныхъ обществъ и 
товариществъ на паяхъ, владѣющія стекольными, 
хрустальными, зеркальными, фарфоровыми, фаян¬ 
совыми, посуднаго, бутылочнаго и химическаго 
стекла, гончарными, изразцовыми, керамиковыми, 
майоликовыми и терракотовыми заводами, съ ос¬ 
новнымъ капиталомъ не менѣе пятисотъ тысячъ 
рублей, по даннымъ 1914 года. 

По кожееенной промышленности 
2-2) Всѣ предпріятія акціонерныхъ обществъ и 
паевыхъ товариществъ, владѣющія обувными и 
кожевенными фабриками, съ основнымъ капита¬ 
ломъ ие менѣе пятисотъ тысячъ рублей, по дан¬ 
нымъ 1914 Г. 

По цементной промыт ленное /пи 
23) Всѣ предпріятія акціонерныхъ обществъ н. 
паевыхъ товариществъ, владѣющія цементными 
заводами, съ нормальной производительностью не 
менѣе пятисотъ тысячъ бочекъ въ годъ. 



Паровыя мельницы 

24) Псѣ принадлежащія акціонернымъ обще 
стамъ и паевымъ товариществамъ парокыи мель- 
вицы, съ основнымъ капиталомъ не менѣе пяти¬ 
сотъ тысячъ рублей. 

Предпріятія по мѣстному благоустройству 

•5) Всѣ предпріятія, 'обслуживающія водосна 
бженіе, всѣ газовые заводы, трамваи, конно-же¬ 
лѣзныя дороги и предпріятія по канализаціи пе 
реходять по всей территоріи Совѣтской Республики 
въ собственность Совѣтовъ Рабочихъ и Крестьян 
скихъ Депутатовъ. 

Иг области желѣзнодорожнаго транспорта 

26 ) Всѣ предпріятія обществъ-частныхъ желѣз¬ 
ныхъ дорогъ и подъѣздныхъ путей, какъ находя 
шихся въ яксплуаташи, такъ и строящихся 

По прочимъ отраслямъ промыт іехноети 

•27) Всѣ предпріятія акціонерныхъ обществъ и 
паевыхъ товариществъ, вырабатывающія целуя- 
лозу к древесную массу; 

28) всѣ предпріятія акціонерныхъ обществъ и 
товариществъ на паяхъ, владѣющихъ писчебумаж¬ 
ными. картонными, картонажными, гильзовыми и 
папиросно-бумажными фабриками, съ основнымъ 
капиталомъ не менѣе трехсотъ тысячъ рублей по 
даннымъ 1914 ГОЛД; 

•29) всѣ предпріятія акціонерныхъ обществъ и 
товариществъ на паяхъ, владѣющихъ заводами и 
фабриками искусственныхъ жировъ, мылонаревны ми 
и стеариновыми заводами, съ основнымъ капитя- 
ломъ не менѣе одного милліона рублей, по дан- 



аымъ 1914 года, и владѣющія салотопенными и 
маслобойными (растительныхъ маселъ) заводами и 
фабриками, съ осповиимъ капиталомъ ие. менѣе 
пятисотъ тысячъ рублей, но даннымъ іэн года: 

30) всѣ предпріятія акціонерныхъ обществъ и 
товариществъ на паяхъ, владѣющихъ заводами: 
1) минеральныхъ кислотъ, 2) кальція, карбида и 
3) искусственныхъ углей, съ основнымъ капита. 
ломъ не менѣе пятисотъ тысячъ рублей, по дан¬ 
нымъ 1914 года; 

31) всѣ предпріятія Петроградскаго Акціонер¬ 
наго Общества костеобжпгательныхъ заводовъ; 

32) предпріятія: 1) Акціонернаго Общества для 
Выдѣлки и продажи пороха (Виннера); 2) Русскаго 
Общества для выдѣлки и продажи иороха (Шлис¬ 
сельбургскаго); 3) Акціонернаго Общества порохо¬ 
выхъ заводовъ Барановскаго. 

Примѣчаніе. Исчисленіе основныхъ капита¬ 
ловъ акціонерныхъ обществъ и паевыхъ том 
рншествъ, поскольку нс оговорено обратное, 
производится по даннымъ за 1916 отчетный 
годъ или же за послѣдній отчетный періодъ, 
конецъ котораго приходится на 1916 годъ 
Въ случаѣ возникновенія предпріятія послѣ 
1916 гоац, исчисленіе производится по послѣд. 
нимъ даннымъ года утвержденія устава такого 
-предпріятія. 

Іі. Организацію управленія націонализируемыми 
предпріятіями поручается въ срочномъ порядкѣ 
выработать и провести къ жизнь соотвѣтствующимъ 
отдѣламъ В. С. II. X., еь соблюденіемъ всѣхъ ра¬ 
нѣе изданныхъ ио сему поводу декретовъ, подъ 
общимъ руководствомъ президіума В. С. Н. X, 

По отношенію къ предпріятіямъ, упомянутымъ 
въ п. 24 раздѣла I сего декрета (паровыя мель¬ 
ницы), означенное порученіе возлагается на Комис- 



саріагь Продовольствія, при условіи соблюденія 
чсѣхъ ранѣе изданныхъ но вопросу объ управле¬ 
ніи націонализируемый и предпріятіями декретовъ. 

По отношенію къ предпріятіямъ, упомянутымъ 
въ п. 26 раздѣла I сего декрета (предпріятія но 
мѣстному благоустройству), таковое же порученіе, 
при соблюденіи того же условія, возлагается на 
мѣстные Совѣты Рабочихъ и Крестьянскихъ Де¬ 
путатовъ, 

По отношенію къ предпріятіямъ, упомянутымъ 
въ п. '26 раздѣла 1 сего декрета (предпріятія же¬ 
лѣзнодорожныхъ н подъѣздныхъ путей).'таковое же 
порученіе возлагается на Комиссаріатъ Путей Со¬ 
общенія, съ окончательнаго утвержденія Совѣта 
Народныхъ Комиссаровъ. 

ІП. Впредь до особаго распоряженія В. С. Н. X 
по каждому отдѣльному предпріятію, предпріятія, 
объявленныя согласно настоящему декрету достоя¬ 
ніемъ Россійской Федеративной Соціалистической 
Республики, признаются находящимися въ безвоіп 
мездномъ арендномъ пользованіи прежнихъ вла¬ 
дѣльцевъ; правленія и бывшіе собственники фи¬ 
нансируютъ ихъ на прежнихъ основаніяхъ, а равно 
получаютъ съ нихъ доходы на прежнихъ осно¬ 
ваніяхъ. 

IV. Съ момента объявленія декрета члены пра- 
.вленія, директора и другіе отвѣтственные распо¬ 
рядители націонализированныхъ предпріятій отвѣ¬ 
чаютъ передъ Совѣтской Республикой какъ за цѣ¬ 
лость и сохранность предпріятій, такъ и за пра¬ 
вильную ихъ работу. 

Въ случаѣ бсгавлешя своихъ служебныхъ по¬ 
стовъ безъ согласія иа то со стороны подлежащихъ 
органовъ Совѣта Народнаго Хозяйства, или не- 
чправдываемыхъ упущеній въ веденіи дѣлъ пред¬ 
пріятія. виновные отвѣчаютъ передъ Республикой 
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не только всѣмъ своимъ имуществомъ, но л не¬ 
сутъ тяжелую уголовную отвѣтствеаності, передъ 
судами Республики. 

V. Весь, безъ исключенія, служебные, техниче¬ 
скій и рабочій персоналъ предпріятій, равно какъ 
директора, члены правленія н отвѣтственные рас¬ 
порядители объявляются состоящими на службѣ 
у Совѣтской Соціалистической Федеративной Рес¬ 
публика и получаютъ содержаніе въ нормѣ, су¬ 
ществовавшей до момента націонализаціи пред¬ 
пріятій изъ доходовъ н оборотныхъ средствъ пред¬ 
пріятія. • 

Въ случаѣ оставленія своихъ постовъ лицами 
техническаго и административнаго персонала на¬ 
ціонализируемыхъ предпріятій, они отвѣчаютъ 
передъ судомъ Революціоннаго Трибунала но зееп 
строгости законовъ. 

VI. Накладывается арестъ на яичныя суммы, 
принадлежащія членамъ правленія, акціонерамъ 
и собственникамъ націонализируемыхъ предпріятій 
впредь до выясненія вопроса объ отношеніи стихъ 
суммъ къ оборотному капиталу и средствамъ пред¬ 
пріятія. 

VII. Всѣ правленія націонализируемыхъ пред¬ 
пріятій въ срочномъ порядкѣ обязуются составить 
балансъ предпріятій на первое іюня 1916 года. 

ѴІП. В. С. Н. X. поручается въ срочномъ по¬ 
рядкѣ выработать и разослать во воѣ націонали¬ 
зируемыя предпріятія подробную инструкцію объ 
организаціи въ нихъ управленія и задачахъ ра¬ 
бочихъ организацій въ связи съ проведеніемъ въ 
жизнь настоящаго декрета. 

IX. Не подлежатъ переходу въ собственность 
Республики предпріятія, принадлежащія потреби¬ 
тельскимъ, кооперативнымъ обществамъ п това¬ 
риществамъ и ихъ объединеніямъ. 
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X. Настоящій декретъ вступаетъ въ силу со дня 
его подписанія. 

Предсѣдатель Совѣта Народныхъ Комиссаровъ 
В . Ульяновъ (Ленинъ). 

Народные Комиссары: Цуркпа, Логинъ, Рыковъ. 

Управляющій Дѣлами Совѣта Народныхъ Комис¬ 
саровъ В. Вотъ-Бруевичъ. 

Секретарь Совѣта Л. Горбуновъ. 

Москва. 28 іюня 1918 гола. 

2 Постановленіе о націонализаціи заводовъ, входя¬ 
щихъ въ финансовую группу Сормово-Коломиа 

1 . Въ силу постановленія Президіума Высшаго 
Совѣта Народнаго Хозяйства отъ 18-го іюня с. г., 
всѣ предпріятія, капиталы и имущества, въ чемъ 
бы они ни заключались, и гдѣ бы они ни находи¬ 
лись. принадлежащіе: Акц. О-ву .Сормово", Акц. 
О-ву Коломенскато машиностроительнаго завода 
<съ принадлежащимъ ему Кулебакскицъ горнымъ 
заводомъ), Т-ау Таптина желѣзодѣлательнаго за¬ 
вода, Аки О-ву Вѣлорѣцкнхъ желѣзодѣлатель¬ 
ныхъ за чо до въ Пашковыхъ (включая и принадле¬ 
жащій О-ву Катавъ н Юрюзань-Ивановскій округъ) 
и Пермскому лѣсопромышленному Акц. О-ву. объ¬ 
являются собственностью Россійской Соціалисти¬ 
ческой Федеративной Совѣтской Республики. 

2. Всѣ заводы перечисленныхъ въ пунктѣ 1 -мъ 
обществъ объединяются подъ общимъ управлені¬ 
емъ и названіемъ: .Объединенные національные 
машиностроительные заводы Сормово-Коломна". 

Я. Отдѣлу металла В. С. Н. X. поручается впредь 
до сформированія управленія названными заво¬ 
дами, на основаніяхъ, указанныхъ въ „Положеніи 
объ управленіи націонализированными предпрі¬ 
ятіями", принятомъ Съѣздомъ Совѣтовъ Народнаго 
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Хозяйства, образовать временное Центральное Пра¬ 
вленіе этихъ заводовъ, котором; и надлежитъ 
принять отъ прежнихъ правленій всѣ дѣла, капи¬ 
талы н имущества названныхъ общеотвъ. съ под¬ 
чиненіемъ ему всѣхъ заводоуправленій, имѣющихся 
на мѣстахъ. 

4. Члены существующихъ правленій, подъ «тра¬ 

хомъ отвѣтственности передъ судомъ революціон¬ 
наго трибунала, обязаны въ полномъ порядкѣ сдать 
дѣла, документы, капиталы и имущества Централь¬ 
ному Правленію Объединенныхъ Заводовъ или 
лицамъ, имъ па то уподпомочепцымъ, , 

5. Весь административный, техническій и слу¬ 
жебный персоналъ, занятый какъ' въ правленіяхъ 
вышеозначенныхъ обществъ, такъ и непосредствен¬ 
но на принадлежавшихъ обществамъ заводахъ, подъ 
стр&іомъ отвѣтственности перецъ судомъ Револю¬ 
ціоннаго Трибунала, обязанъ продолжать ту работу,, 
которую онъ ведетъ, или выполнять ту работу, ко¬ 
торая будетъ ему поручена Центральнымъ Пра¬ 
вленіемъ или новыми заводоуправленіями. 

6 . Всѣ обязательства частныхъ лицъ и учрежде¬ 
ній какъ передъ существующими правленіями 
предпріятій, такъ я передъ мѣстными заводоупра¬ 
вленіями, сохраняютъ свою силу и послѣ націона¬ 
лизаціи предпріятія, при чемъ нрава по этимъ 
обязательствамъ существующихъ правленій об¬ 
ществъ переходятъ къ Центральному Правленію, 
а такія же права существующихъ мѣстныхъ заводо¬ 
управленій—къ новымъ заводскимъ управленіямъ. 

Предсѣдатель Высшаго Совѣта Народнаго Хо¬ 
зяйства А. Л. Рыковъ. 

Члены Президіума: Я. Рудіутавеъ, Г. Д. Вейноерп, 

В Чуіарі 

Секретарь Президіума А Шотманг 



3. Деорегъонаціонализаціи нефтяной промышленности. 

1 Объявляются государственной собственностью 
иредпріятія нефтедобывающія, нефтеперерабаты- 
тающія, нефтеторговыя, подсобныя по буренію и 
транспортныя, цистерны, нефтепроводы, нефтяные 
склады, доі.н, пристанскія сооруженія и проч., со 
всѣмъ ихъ движимымъ и недвижимымъ имуще¬ 
ствомъ, гдѣ бы оно ни находилось, и въ чемъ бы 
оно ни заключалось 

■і. Мелкія изъ названныхъ въ п. 1 предпріятіи 
нзъемлются изъ дѣйствія настоящаго декрета 
Основанія и порядокъ означеннаго изъятія опре¬ 
дѣляются особыми правилами, выработка которыхъ 
возлагается на Главный Нефтяной Комитетъ 

3. Объявляется государственной монополіей тор¬ 
говля нефтью и ея продуктами. 

4. Дѣло управленія націонализированными пред¬ 
пріятіями въ цѣломъ, а равно и опредѣленіе по¬ 
рядка осуществленія націонализаціи, передается 
въ Главный Нефтяной Комитетъ при Отдѣлѣ То¬ 
плива В. С. Н. X. (Главконефть). 

б. Порядокъ образованія мѣстныхъ органовъ по 
управленію націонализированными предпріятіями 
и предѣлы ихъ компетенціи опредѣляются особыми 
инструкціями Главпаго Нефтяного Комитета по 
утвержденіи ихъ Президіумомъ В. О. И. X. 

6. Впредь до принятія націонализируемыхъ пред¬ 
пріятій въ цѣломъ въ управленіе Главнымъ Нефтя¬ 
нымъ Комитетомъ, прежнія правленія названныхъ 
предпріятій обязаны продолжать свою работу въ 
полномъ объемѣ, ириниман иск мѣры къ охранѣ 
національнаго достоянія и къ безостановочному ходу 
операцій. 

7. Прежнее правленіе каждаго предпріятія долж¬ 
но составить отчетъ завесь 1917 годъ и за первое 
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полугодіе 1918 г., а также балансъ предпріятія на 
■10-е іюня, по каковому балансу новое правленіе 
производить проверку и фактическіп пріемъ ирод 
пріятія. 

я. Главныя Нефтяной Комитетъ имѣетъ право, 
ее ожидая представленія балансовъ и до полноП 
передачи націонализированныхъ предпріятій въ 
Управленіе органовъ Совѣтской власти, посылать 
своихъ комиссаровъ во всѣ правлоніи нефтяныхъ 
іірсдпріятіп, а также во всѣ центры добычи, про 
на во детва, транспорта и торговли нефтью; при чемъ 
Главный Нефтяной Комитетъ можетъ передавать 
свои полномочія свошгь комиссарамъ. 

9. Всѣ права и обязанности Совѣтовъ Съѣздовъ 
нефтепромышленниковъ перелаются соотвѣтствую- 
іцимъ мѣстнымъ органамъ по управленію н&іЦо- 
нализнрованной нефтяной промышленностью. 

10 . Всѣмъ служащимъ предпріятій и учрежде¬ 
ній, переходящихъ въ вѣдѣніе Главнаго Нефтяно¬ 
го Комитета, предписывается оставаться на своихъ 
мѣстахъ, не прерывая возложенныхъ на нихъ работъ. 

11. Впредь до изданія Главнымъ Нефтянымъ Ко- 
митомъ предусмотрѣнныхъ въ декретѣ инструкцій, 
распоряженій и правилъ, мѣстнымъ Совѣтамъ На¬ 
роднаго Хозяйства, а гдѣ таковыхъ нѣтъ,—дру¬ 
гимъ мѣстнымъ органамъ Совѣтской власти, предо¬ 
ставляется издавать нхъ для споого района. 

12 . Настоящій декретъ вступаетъ въ силу, не¬ 
медленно, по опубликованіи. 

Предсѣдатель Совѣта Народныхъ Комиссаровъ 
В. Ульяновъ (Ленинъ/, 

Народнйй Комиссаръ .4. Рыковъ, 

Управляющій Дѣлами Сов Нар. Ком. В. Вснчъ- 
Бруевичъ, 

Секретарь Л. Горбуновъ. , 
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